VAROS JEGYZOJE

2051 Biatorbdgy, Baross Gabor utca 2/a. - Telefon: 06 23 310-174/121, 134, 122 mellék
Fax: 06 23 310-135 - E-mail: ado@pmh.biatorbagy.hu < www.biatorbagy.hu
ELOTERJESZTES

a helyi adétargyu rendeletek modositasanak targyaban

A helyi adé rendeletek feliilvizsgalatara az éves munkaterv litemezése szerint - a vonatkozé torvényi
valtozasok figyelembevételével - keriil sor.

A jogalkotasrdl szdléo 2010. évi CXXX. torvény (tovabbiakban Jat.) 3.§-a értelmében "A
jogszabalyban(rendeletben) nem ismételheté meg olyan jogszabaly(torvény) rendelkezése, amellyel
a jogszabaly(rendelet) nem lehet ellentétes."

A javaslat az éves munkaterv célkitlizésének megfeleléen a magasabb szintl jogszabalyokkal vald
0sszhang megteremtésének, és ezzel egyiitt a jogharmonizacids feladatok teljesitésének is eleget
tesz.

A deregulacio, a tartalmukat vesztett részek hatdlyon kiviil helyezése és a fogalmak pontositasa a
jogszabalyok alkalmazhatdsagat, a cimzettek széles korének 6nkéntes jogkdvetését eredményezik.

Az ipar(izési adérdl sz616 11/1995.(07.01.)Or. szamu rendelet mddositdsi javaslatai:

A helyi iparlzési adé tekintetében az onkormanyzati rendelet mddositds célja a 06sszhang
megteremtése a torvények és a helyi rendelet k6zott, a mddositasnak koltségvetési kihatasa nincs.

A helyi addkrél sz6l6 1990.évi C. torvény (tovabbiakban Htv.) 39/C § alapjan: Az 6nkormanyzat
jogosult adédmentességet, addkedvezményt megdllapitani a vallalkozdé szdmara. Az addémentesség,
adokedvezmény csak azt a vallalkozot illetheti meg, akinek/amelynek vallalkozasi szintli addalapja
nem haladja meg a 2,5 millid Ft-ot. Az dnkormanyzat az adémentességre, adékedvezményre vald
jogosultsdg szempontjabol 2,5 millid Ft-ndl alacsonyabb addalapdsszeget is meghatdrozhat. Az
addmentesség, addkedvezmény terjedelmének, mértékének valamennyi vallalkozd szamdra
azonosnak kell lennie.

Helyi rendeletiink 5.§ (1) bekezdése szerint:” Mentes az ado aldl az a vdllalkozo, akinek az ipariizési
ado alapja nem haladja meg a 2,5 millio forintot.”

Az eddigi évek tapasztalatai alapjan azok az addalanyok akik helyi ipar(izési addjukat tobb
onkormanyzat kozott osztjdk meg, rendszeresen félreértelmezik helyi rendeletiinkben
megfogalmazottakat. Amennyiben a megosztds eredményeképpen Biatorbagy teriiletére 2,5 m Ft
alatti addalapot osztanak meg, automatikusan ,0”-as addbevallast nyudjtanak be, annak ellenére,
hogy vallalkozas szintl addalapjuk ezt meghaladta. Az addalanyok pontos jogszabalyi értelmezése
érdekében javasolt ennek a paragrafusnak a médositasa.

A mddositdsi javaslat:
A Rendelet 5. § (1) bekezdésében az ,,ipariizési” szovegrész helyébe a ,vallalkozasi szintli” szoveg
lép.




A Htv.39. §(3) bekezdése szerint: ,Ideiglenes jelleggel végzett ipar(izési tevékenység esetében az
adoét a tevékenység végzésének naptari napjai alapjan kell megallapitani. Minden megkezdett nap
egy napnak szamit.”

A Htv 40.§ (1) bekezdése értelmében: ,Allandd jelleggel végzett ipariizési tevékenység esetén az add
mértékének felsé hatara az addalap 2%-a.”

Helyi rendeletiink 9. § (1) bekezdése szerint: , Folytatélagosan végzett tevékenység utdn az ado
mértéke az adoalap 2%-a .”

A torvény nem alkalmazza és értelmezi a ,folytatdlagosan végzett” tevékenységet, helyette az
allando jelleggel végzett” meghatdrozast alkalmazza, ennek megfeleléen sziikséges helyi rendeletlink
madositasa.

Moddositasi javaslat:
A Rendelet 9. § (1) bekezdésében a ,folytatélagosan végzett” szovegrész helyébe az ,allando
jelleggel végzett ipariizési” szoveg lép.

A Htv 40.§ (2) bekezdése értelmében: ,Ideiglenes jelleggel végzett iparlizési tevékenység esetén az
add mértéke naptdri naponként legfeljebb 5000 forint.”

Helyi rendeletiink 9. § (2) bekezdése szerint: Ideiglenes, illetve alkalmi jelleggel végzett
tevékenység utdn az ado mértéke napi 1.000,-Ft.

A torvény nem rendelkezik ,alkalmi” jelleggel végzett tevékenységrél. Tovabbiakban az ,az add
mértéke napi ” megfogalmazds helyett ,,az add mértéke naptdri naponként” meghatdrozast
alkalmazza, igy helyi rendelkezésiink ellentétes a magasabb szint(i jogszabdllyal, mddositasa
szikséges.

Moédositasi javaslat:

A Rendelet 9. § (2) bekezdése helyébe a kdvetkezs rendelkezés lép:

»(2) Ideiglenes jelleggel végzett ipariizési tevékenység esetén az adé mértéke naptdri naponként
1.000 Ft.”

4.

A Htv. szabalyozza a helyi iparlizési adé hatalyat, az adékoteles tevékenységet, az addalanyok korét,
az adokotelezettség keletkezésének, megszlinésének idGpontjat, az adé megfizetésének maddjat,
valamint az ado alapjat. A Jat. szerint rendeletbe) nem ismételhet6 meg olyan jogszabaly(torvény)
rendelkezése, amellyel a rendelet nem lehet ellentétes, ezért sziikséges helyi rendeletiinkben
hatalyon kivil helyezni a 2. §-t, 3. §-t, 4. §-t, 5. § (2) bekezdését, 6. §-t, 7. §-t, 8. §-t.

Mddositasi javaslat:
Hatalyat veszti a Rendelet 2. §-a, 3. §-a, 4. §-a, 5.8 (2) bekezdése, 6. §-a, 7. §-a, 8. §-a.

Az épitményadérdl sz6l6 25/1997.(12.30.) Or. szamu rendelet médositasi javaslatai:

Az épitményadd tekintetében az 6nkormanyzati rendelet moddositas célja egyrészt az Gsszhang
megteremtése a torvények és a helyi rendelet koz6tt, masrészt a jogbiztonsag kévetelményének vald



megfelelés és a hatranyos megkilonboztetés tilalmanak érvényesiilése.
A moédositdsnak koltségvetési kihatasa van, mivel a mentességek bdévitésével és visszamendleges
hatalyu életbe léptetésével az Gnkormanyzat addbevételtdl esik el.

Addhatdsagunk moratdriumot hirdetett az addbevallasi kotelezettségiket elmulaszté épitményadd
tulajdonosok részére, mely szerint szankciok nélkil (mulasztasi birsag, addbirsag, késedelmi potlék)
potolhatjdk elmaradt bevallasaikat.

A bevalldsok benyujtdsa sordn szdmos olyan probléma és kérdés merilt fel, melyek helyi
rendeletliinkben nem kerliltek szabdlyozasra, illetve a szabdlyozas értelmezése nem egyértelm( és
egységes.

Magdanszemélyek esetében a torvényben meghatarozott mentességeket, kedvezményeket tovabbi
mentességekkel, kedvezményekkel, igy kilonosen a lakdsok esetében a lakdsban lakdhellyel
rendelkezé eltartottak szamatél, a lakason fennadlld, hitelintézet altal lakdsvasarlasra, lakdsépitésre
nyujtott hitel biztositékaul szolgald jelzdlogjog fennallasatél, a lakdsban lakdhellyel rendelkezék
jovedelmétél fiigg6 mentességekkel, kedvezményekkel kibévitse.

Helyi rendeletiink 5. §-a rendelkezik az adémentességekrél:

(1) bekezdése szerint: , Tdrgyi adomentességet élvez az 6nkormdnyzat tulajdondban, irdnyitdsa
alatt dllé valamennyi intézmény”

Htv. 3.§ (5) bekezdése szerint a torvény hatdlya nem terjed ki a helyi 6nkormanyzatokra, tehat a
rendelkezés hatalyon kiviil helyezése sziikséges.

(2) bekezdés a) pontja szerint tdargyi adomentességet élvez: az a lakds céljdra szolgalo épitmény,
amely a vonatkozé jogszabdlyok alapjdn sziikséglakdsnak mindsiil.”

A Htv. 13. § a) pontja mentesiti a sziikséglakast az adé aldl, e rendelkezés hatalyon kivil helyezése
szikséges.

(2) bekezdés b) pontja szerint targyi adomentességet élvez: az adoalany dltal lakott lakds hasznos
alapteriiletébél 120 m2.

Az ,addalany 4altal lakott” lakds meghatarozas nem egyértelmd, tobbféleképpen értelmezhetd.
Jelenlegi rendelkezés szerint a tartdzkodasi hellyel (ideiglenes lakcimmel) rendelkezé épitményadd
tulajdonosok is igénybe vehetik a mentességet. A rendelkezés pontositasa szlikséges, hogy kizardlag
azok az addalanyok vehessék igénybe a mentességet, akiknek az épitmény bejelentett lakdhelyéiil
szolgdl és ténylegesen, életvitelszer(ien is ott tartézkodnak.

Tovéabbiakban azon épitmények esetében, melyek az osztatlan ko6zds tulajdonban vannak és abban
kett6 vagy tobb lakas keriilt kialakitasra jelenleg az 6sszes alapteriletbdl kizarélag 120 m2-ig vehetik
igénybe a mentességet. Az egyenl6ség és a hatranyos megkilonboztetés alkotmanyos elveit szem
el6tt tartva sziikséges a rendelkezés mddositasa, olyan médon, hogy a mentesség osztatlan kozos
tulajdon esetén lakdsonként legyen érvényesithetd.

(2) bekezdés d) pontja szerint targyi adomentességet élvez: ,,a templom, imahdz és lelkészi lakds
céljdra szolgalé egyhdazi tulajdonu épitmény”

Htv. 3.§ (5) bekezdése szerint a torvény hatadlya nem terjed ki az egyhazakra, tehat a rendelkezés
hatalyon kivil helyezése sziikséges.

(2) bekezdés e) pontja szerint tdrgyi adémentességet élvez: ,a mezégazdasdgi tevékenység céljara
szolgdlo, rendeltetésszeriien haszndlt, vagy haszndlaton kiviili gazdasdgi épiilet (épiiletrész)
fekvésének helyétdl fiiggetleniil ”

A Htv. 13. § a) pontja mentesiti az allattartasra vagy novénytermesztésre szolgald éplletet, igy a
rendelkezés hatdlyon kivil helyezése sziikséges.



Helyi rendeletiink 5. § f) pontja értelmében targyi adémentességet élvez: a gépjarmii tarolasara
szolgalo épiilet/épiiletrész alapteriiletébdl 32 m.

Jelenlegi szabalyozasunk értelmében az egy helyrajzi szam alatt 1évé teremgarazsok esetében az
Osszes hasznos alapteriiletbél 32 m2 vonhaté le, a fennmaradé teriilet utdn a tulajdonosok tulajdoni
hanyadaik aranydban kotelesek az adé megfizetésére.

Az Onkormanyzatok tOobbsége hasonlé gyakorlatot kovet a gépjarmditdroldk mentességének
megallapitasaban. Kecskemét dnkormanyzat ugyanezen gyakorlatat sérelmezve panasszal fordultak
az Ombudsmannhoz. Az orszaggyd(lési biztos allaspontja szerint az 6nallé garazs, a teremgardzs és az
ikergarazs tulajdonosai Osszehasonlithaté helyzetben 1évé addalanyok, akik homogén csoportot
alkotnak. Az adétargy mindegyik esetben ugyanazt a célt szolgdlja: a gépjarm( tarolasat. Amennyiben
a jogalkoto rendeletében kedvezményt biztosit, akkor a jogalkalmazas nem sértheti az egyenléség és
a hatranyos megkllonboztetés alkotmanyos elveit. A kedvezményeket megkiilonboztetés nélkdl,
helyi rendeletben meghatarozva biztositani kell valamennyi garazstulajdonosnak.

Mddositasi javaslat:

A Rendelet 5. § (2) bekezdése helyébe a kdvetkezs rendelkezés lép:

»(2) Targyi adomentességet élvez:

a) az addalany bejelentett lakohelyéiil szolgalé és altala életvitelszeriien lakott lakas
alapteriiletébdl 120 m2;

b) valamennyi lakdas esetében a bejelentett lakohelyként életvitelszerlien egyiittlaké kozeli
hozzatartozok utan a hasznos alapteriiletbdl személyenként 25 m2;

c) a maganszemély tulajdonaban all6, gépjarmii tarolasara szolgalé épilet /épuletrész/
alapteriiletébdl 32 m2.”

A Rendelet 5. §-a kévetkez6 (6)-(7) bekezdéssel egésziil ki:

»(6) A (2) bekezdés c) pontjaban meghatarozott mentesség kizardlag egy ilyen tipusu épiilet
/épiiletrész/ vonatkozasaban vehet6 igénybe.

(7) Teremgarazs esetében a (2) bekezdés c) pontjadban meghatarozott mentesség gépjarmii
beallénként értendd.”

Az egységes jogalkalmazas érdekében a rendelet javasolt mddositasai sziikségessé teszik a fogalmak
pontositasat, ezért rendeletiink értelmezd rendelkezéssel torténd kiegészitése sziikséges.

Mddositasi javaslat:
A Rendelet kovetkez6 2/A. §-sal egésziil ki:

,Ertelmezd rendelkezések

2/A. § E rendelet alkalmazasaban:

1. Epiiletrész: az épiilet 6nallé rendeltetésii, a szabadbél vagy az épiilet kozos kozleked6jébél nyilo
6nallé bejarattal ellatott helyisége vagy helyiségcsoportja, amely azzal felel meg lakasnak, hogy az
ingatlan-nyilvantartasban 6nallé ingatlanként nem szerepel.

2. Teremgarazs: parkolason kiviili egyéb f6 funkcidval rendelkezé épiilet (sziikebb értelemben tobb
lakasos lakohaz) tobb allasos garazsként kialakitott részei; kialakitasa lehet mélygarazs, parkoléhaz
vagy térszin alatti és térszin feletti résszel is rendelkezé tobb szintes parkold.

3. Hasznos alapteriilet: a helyi adékrél sz616 1990. évi C. térvény 52. § 9. pontjaban meghatarozott
alapteriilet.”



A Htv. szabdlyozza az épitményadd hatdlyat, az addkotelezettséget, az addé alanyat, az
adomentességet, az addkotelezettség keletkezésének és megsz(inésének id6pontjat, az addzds
rendjérdl széld 2003. évi XCIl. torvény szabdlyozza az addmérséklés, fizetési konnyités feltételeit,
melyt6l eltérni illetve ellentétesen rendelkezni nem lehet. . A Jat. szerint rendeletbe) nem
ismételheté meg olyan jogszabaly(torvény) rendelkezése, amellyel a rendelet nem lehet ellentétes,
ezért sziikséges helyi rendeletiinkben hatdlyon kivll helyezni a 1. §-t, 2. §-t, 3. &-t, 4. §-t, 5. § (1)
(4)bekezdései, 7. §-t, 8. § (2) bekezdését, 11. §-t.

Modositasi javaslat:
Hatalyat veszti a Rendelet 1. §-a, 2. §-a, 3. §-a, 4. §-a, 5. § (1) bekezdése, 6. §-a 7. §-a, 8. § (2)
bekezdése, 11. §-a.

Fentieken tdl a helyi adérendeletek kapcsdn megfogalmazott bizottsdgi javaslatokrél az

aldbbiakban tijékoztatom a Tisztelt Képvisel§- testiiletet:

Biatorbagy Varos Onkormdnyzat 2013. évi kdltségvetési koncepcidjardl sz616 napirendjének
targyaldsakor az Oktatési Bizottsdg 2012. november 26. napjan megtartott rendes (ilésén
tdmogatta, hogy a helyi adékra vonatkozé onkormanyzati rendeletben 2013. januarjatdl
béviteni kell a lakossdgi mentességi kort és ennek ellentételezéséiil be kell vezetni a

belteriiletbe vont beruhazasi, befektetési célu telkek megaddztatasat.

Ezzel a fenti javaslattal megegyezéen a Kozmivel6dési, Ifjlisdgi és Sport Bizottsag 2012.
november 27. napjan megtartott rendes uilésén (jegyz6konyv tervezetben foglaltak szerint) is
tdmogatta azt a javaslatot szerepeltetni a koncepciéban, hogy az épitményadé tekintetében
a mentességi kor béviljon, valamint a telekadé a beruhdzdsok és befektetések

szempontjabdl keriiljon bevezetésre.

A Pénziigyi, Ugyrendi és Stratégiai Bizottsdg 2012. november 28. napjan megtartott rendes
tlésén targyalta a helyi adérendeletek feliilvizsgalatardl szél6 elSterjesztést és az aldbbi
javaslatokat tdmogatta:

e az épitményaddrdl szélé 25/1997. (12.30.) Or. sz. rendelet 5. § (2) bekezdés b)
pontja helyébe a kovetkezd szoveg épjen: valamennyi lakas esetében a bejelentett
lakéhelyként életvitelszerlien az adéalannyal egyiittlaké kozeli hozzatartozék utdn a
hasznos alapteriiletbé| személyenként 25 m>,

e azépitményadordl sz6l6 25/1997. (12.30.) Or. sz. rendeletben szereplé mentesség a
garazsok tekintetében ne zarja ki a teriilet és személyalapi mentességeket. Ezt

visszamend&leges hatdllyal kell alkalmazni, mert a gyakorlat eddig is ez volt. Az erre



vonatkozé megoldast dolgozza ki a hivatal.

e az épitményaddrdl sz6l6 25/1997. (12.30.) Or. sz. rendelet 5. § (7) bekezdés
esetében a teremgardzsokra meghatdrozott mentesség ne gépjarmtibealléként,
hanem lakdsonként legyen meghatarozva. Az erre vonatkozé megoldast dolgozza ki
a hivatal.

e az épitményaddrdl sz6l6 25/1997. (12.30.) Or. sz. rendeletbe az osztatlan kozos
tulajdonra vonatkozé kedvezé szabdlyok visszamenédleg keriiljenek bele, eszerint az

osztatlan kozos tulajdon esetén a mentesség lakdsonként legyen érvényesithetd.

e a hivatal dolgozza ki a befektetési jellegli ingatlanokra a telekadot.
Fenti bizotts4gi javaslatok figyelembevételével, a Pénziigyi Ugyrendi és Stratégiai Bizottsag
szovegszer(i javaslataival dtdolgozott rendelet-tervezet keriil most Tisztelt Képvisel6- testiilet

elé, kérem az elGterjesztés megtargyaldsit és a javaslatok alapjdn 4tdolgozott médositéd

rendeletek elfogaddsat.

Biatorbagy, 2012. december 11.

dr. Kovacs Andrés s.k.
Jegyz6

Az el6terjesztést Osszeallitotta, felel6s: Benedek Marianne (Addligyi osztélyvezetd)



RENDELET TERVEZET

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
.../2012. (....) 6nkormanyzati rendelete

Az ipariizési adorol sz616 11/1995. (07.01.) Or. sz. rendelet médositasarél

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete a helyi adékrél sz6l6 1990. évi C. térvény 1. § (1)
bekezdésében foglalt felhatalmazas alapjan az Alaptorvény 32. cikk (1) bekezdés h) pontjaban, a helyi
onkormanyzatokrdl szolé 1990.évi LXV. tv. 16.§ (1) bekezdésében meghatarozott feladatkdrében
eljarva a kovetkez6ket rendeli el:

1.§ A Rendelet 5. § (1) bekezdésében ,,az ipar(izési” szovegrész helyébe ,a vallalkozasi szintl(i” szoveg
lép.

2. § A Rendelet 9. § (1) bekezdésében a ,folytatdlagosan végzett” szovegrész helyébe az ,allandé
jelleggel végzett ipar(izési” szoveg lép.

3. § ARendelet 9. § (2) bekezdése helyébe a kbvetkezd rendelkezés Iép:

»(2) Ideiglenes jelleggel végzett iparlizési tevékenység esetén az adé mértéke naptdri naponként
1.000 Ft.”

4.§ Hatalyat veszti a Rendelet 2. §-a, 3. §-a, 4. §-3, 5. § (2) bekezdése, 6. §-3, 7. §-a, 8. §-a.

5.§ E rendelet 2013. januar 1. napjan |ép hatalyba és a hatalybalépését kovets napon hatdlyat veszti.

Tarjani Istvan s.k. dr. Kovacs Andras s.k.
polgarmester jegyz6



RENDELET TERVEZET
Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisels-testiiletének
../2012. (....) 6nkormanyzati rendelete

Az épitményadorél sz616 25/1997. (12.30.) Or. sz. rendelet médositasarél

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete a helyi addkrél szolé 1990. évi C. térvény 1. § (1)
bekezdésében foglalt felhatalmazas alapjan az Alaptorvény 32. cikk (1) bekezdés h) pontjaban, a helyi
onkormanyzatokrdl szél6 1990. évi LXV. torvény 16 § (1) bekezdésében meghatarozott feladatkdrében eljarva a
kovetkez6ket rendeli el:

1. § ARendelet kovetkez6 alcimmel és 2/A. §-sal egészil ki:
,Ertelmezd rendelkezések
2/A. § E rendelet alkalmazéasaban:

1. Epiletrész: az épiilet 6nallé rendeltetésd, a szabadbdl vagy az épiilet kozos kdzlekedsjébdl nyilé 6nallé
bejarattal ellatott helyisége vagy helyiségcsoportja, amely azzal felel meg lakdsnak, hogy az ingatlan-
nyilvantartdsban 6nallé ingatlanként nem szerepel.

2. Teremgarazs: parkolason kivili egyéb f6 funkciéval rendelkezé épilet (sziikebb értelemben tobb lakédsos
lakéhaz) tobb alldsos garazsként kialakitott részei; kialakitasa lehet mélygarazs, parkoléhaz vagy térszin alatti és
térszin feletti résszel is rendelkez6 tébb szintes parkold.

3. Hasznos alapterilet: a helyi adokrdl sz6l6 1990. évi C. torvény 52. § 9. pontjaban meghatarozott alapteriilet.”
2.§ A Rendelet 5. § (2) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés lép:

»(2) Targyi adomentességet élvez:

a) az addalany bejelentett lakohelyéll szolgalo és altala életvitelszerlien lakott lakas alapteriletébdél 120 m2;

b) valamennyi lakds esetében a bejelentett lakdhelyként életvitelszerlien, addalannyal egyuttlaké kozeli
hozzatartozdék utdn a hasznos alapteriiletbdl személyenként 25 m2;

c) a maganszemély tulajdonaban alld, gépjarmdi tarolasara szolgald épulet /éplletrész/ alapteriletébdl 32 m2.”

3.§ A Rendelet 5. § (3) bekezdése helyébe a kovetkezd rendelkezés lép:
»(3) A(2) bekezdés a) és b) pontjdban megfogalmazott mentességek egyike érvényesithetd.

4. § ARendelet 5. §-a a kovetkez6 (5) bekezdéssel egésziil ki:

»(5) Osztatlan kozos tulajdonban lévé épliletek esetén a (2) bekezdés a) pontjdban meghatarozott mentesség
éplletrészenként érvényesithetd.”

5. § A Rendelet 5. §-a kdvetkezd (6)-(7) bekezdéssel egészil ki:

(1),,(6) A (2) bekezdés c) pontjdban meghatarozott mentesség kizardlag egy ilyen tipusu épulet /éplletrész/
vonatkozdsaban vehetd igénybe.”

(2) ,,(7) Teremgarazs esetében a (2) bekezdés c) pontjaban meghatdrozott mentesség maximum két gépjarmu
bedlléra értendé.”

6.§ Hatdlyat veszti a Rendelet 1. §-a, 2. §-3, 3. §-3, 4. §-3, 5. § (1) bekezdése, 5. § (4) bekezdése, 6. §-a, 7. §-a, 8.
§ (2) bekezdése, 11. §-a.

7.8 (1) E rendelet — 2. § bekezdésben foglalt kivétellel — a kihirdetését kdvetd napon lép hatdlyba és 2013.
januar 2. napjan hatdlyat veszti.

(2) A 2. § 2013. januar 1. napjan lép hatalyba.

(3) A 3. § valamint 5.§ (2) bekezdés rendelkezéseit 2007. januar 1-jére visszamendlegesen alkalmazni kell.

Tarjani Istvan s.k. dr. Kovdcs Andras s.k.
polgdrmester jegyz6



