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JEGYZOKONYV
Készilt: Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének 2016. janius 1-jén, a
biatorbagyi Varoshaza tanacstermében (Biatorbagy, Baross G. u. 2/a.) megtartott rendkivili
uléserol.

Jelen vannak:

Tarjani Istvan polgarmester

Szakadati Laszlé alpolgarmester

Varga Laszlé alpolgarmester

dr. Kovacs Andras jegyz6

Barabéas Jbzsef képviseld

Bodorkos Adam képvisel6

Kecskés Laszl6 képvisel6

Léth Gyula képviselé

Nanasi Tamas képviseld

Sélyomvéri Béla képvisel

Talas-Tamassy Richard képviseld

dr. Szabé Ferenc aljegyzd, szervezési osztalyvezetd

Rack Ferencné német nemzetiségi 6nkormanyzat elndke
Mester L&szl6 kommunikaciés tanacsado

Karinthy Frigyes utcai és Meggyfa utcai lakosok

Balog Gabor felvétel rogzité

Bognéarné Kalicov Maria jegyz6kodnyvvezetd (Szervezési Osztaly)

Tarjani Istvan: Koszonti a megjelenteket. Megallapitja, hogy a képvisel6-testilet 10 fével
hatarozatképes, az Ulést 16 oOrakor megnyitja. Javaslatot tesz a napirendi pontokra, a
meghivéval megegyezéen.

Bodorkos Adam: Jelzi, hogy legkésébb 17 6ra 40 perckor el kell mennie, ezért szeretné, ha
az 5. napirendi pont az 1. lenne.

Szavazas:

Biatorbagy Varos Onkorméanyzatanak KépviselS-testillete Bodorkos Adam napirend-
maédositd javaslatat — 7 igen, 1 ellenszavazat, 2 tartézkodas mellett (10. f6 képviseld volt
jelen a szavazaskor) — elfogadja.

Tarjani Istvan: A médositott napirendet teszi fel szavazasra.

Szavazas:

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testillete — 10 igen, azaz egyhangl
szavazas mellett (10 f6 képvisel6 volt jelen a szavazaskor), hatarozathozatal mellézésével —
a kévetkezd napirendet fogadja el:



Napirend:

1) A Biatorbagy, Karinthy u. 4. szam alatti iskolaépulet bovitésének projektterverdl

2) A Biatorbagyi Csaladsegit6 és Gyermekjoéléti Szolgalat Alapitd Okiratanak
maodositaséarol

3) A Faluhaz és Karik6 Janos Konyvtar atszervezése
4) A helyi értékvédelmi palyazatok elbiralaséarol
5) Mezbgazdasagunk és Természeti kornyezetink altalanos helyzete Biatorbagyon

6) A ,Szép Porta Biatorbagyért” dij adomanyozasarol - ZART

1) A Biatorbagy, Karinthy u. 4. szam alatti iskolaépiilet bévitésének projekttervérol

El6ado: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyzokdnyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: A Telepllésfejlesztési Bizottsag napirendjén volt az elmdlt héten, illetve a
testuleti Ulést megel6z6en az Oktatasi Bizottsag Glésén. Ez utdbbit ismertetné roviden, hogy
milyen javaslatok hangzottak el az Oktatasi Bizottsag Ulésén, hiszen a Telepllésfejlesztési
Bizottsag Ulésén elhangzott javaslatok ismertek. A Telepilésfejlesztési Bizottsag javaslata
alapjan azt javasolta a képvisel6-testiletnek, hogy magardl a projektterv vazlatairdl ne
szilessen most dontés, hanem utaljak vissza a tervezdnek olyan javaslatokkal, amelyek a
bizottsagban is elhangzottak, illetve egyéb javaslatokat is lehet tenni és a kdvetkez6 rendes
bizottsagi, illetve testileti lés napirendjére kertljon. Tehat ne menjenek bele most a
részletekbe, hanem javaslatokat fogalmazzanak meg a tervez6k felé és ezeket a
javaslatokat beépitve hozzanak vissza Ujabb vazlatterveket és arrél dontsenek. A tervezési
verziokr6l most nem javasol dontést, hanem csak a masik javaslatrél, amit a
Teleplilésfejlesztési Bizottsag is megfogalmazott, illetve azt kiegészitve javasolja a
képvisel6-testiiletnek, hogy késziiljon forgalomtechnikai terv a vasutvonal-Dézsa Gyoérgy ut —
Orszag ut — F6 utca altal hatarolt teriletre. Ez egy atfogo tervet jelent, nemcsak kozvetlentl
az iskola kérnyezetét, hanem erre az egész teriletre vonatkozéan, vizsgalva f6 elemként az
iskola megkodzelithetéségét, ezzel segitve mind az odajutdst azoknak, akik az iskolaba
szeretnének jutni, illetve mind az ott él6k kozlekedését segitendd, hogy 6k is megfeleld
modon tudjdk megkoézeliteni a sajat ingatlanjaikat, illetve, hogy az iskolaba kdzlekeddk a
lehetd legkisebb terhelést okozzak ezen a terlleten. Emellett megfogalmazédott az a
javaslat is a Telepulésfejlesztési Bizottsdgban, hogy a Karinthy utcai ingatlanon belil
vizsgaljak meg a tervez6k gépkocsi tarolo létesitésének a lehetéségét, akar zart, akar nyitott
verzibban és ezt is hozzak vissza ugyanugy, ahogy a tobbi javaslatra igaz lehet ez a
kovetkez6 bizottsagi és testlleti kdrre. Azt a javaslatot teszi most a testlletnek, hogy
érdemben az iskolafejlesztés verzidirél ne dontsenek, hanem utaljdk vissza a tervezés
fazisdba és rendeljenek meg egy atfogd forgalomtechnikai tervet az igy elhangzott terlletre
attél a cegtdl, aki egyébként ebben az évben elkészitette Biatorbagy atfogo
forgalomtechnikai tervét, ismerettel rendelkezik a teleptilés forgalomtechnikajarél.

Kérdések, hozzaszdélasok, javaslatok:



Nanési Tamés: Nem kerilt emlitésre az, hogy a kdzdsségi kdzlekedés lehetéségének a
kidolgozasat haladéktalanul rendelje meg erre a terlletre a képvisel6-testilet.

Tarjani Istvan: Koszoni a kiegészitést. Ez is elhangzott. Erre a jelenlegi évi
koltségvetésikben fedezet is talalhaté, ez a folyamat is el fog indulni, hogy a helyi
kozlekedés elinditasa is segiti mind ennek a tertletnek, mind egyéb terlleteknek a forgalmét
csokkenteni. Most nem fognak donteni az iskolarol, hanem bizottsagi tlésen lesz maéd, hogy
részleteiben, az iskolarél dontés szilessen. Most egy tervet fognak megrendelni.

Rack Ferencné: EInézést kér azoktdl a képviseld uraktol, akik a testileti Glést megel6z6
bizottsagi Ulésen mar végighallgattdk a Német Onkormanyzatnak a javaslatait, de most
elismételné, hogy a tébbiek is hallhassdk. Ahhoz nem fér kétség, hogy a Karinthy Frigyes
utcai épuletben fejleszteni kell, esetleg bdviteni is szlikséges, mert mindannyiuk szamara
nyilvanvald, hogy az iskola jelenlegi épulete nem felel meg a mai iskola kdvetelményeinek, a
korszer(i elvarasoknak, kilondsen a konténertantermek nem felelnek meg. Jelentds
kifogasuk az volt, hogy a nyilvanosséagra kertlt tanulmanyban zavaros a Karinthy Frigyes
utcaban mikédé intézmények elnevezése és a résziikre kialakitandd helyiségek felosztasa
és, hogy az intézmény hasznalbéival nem tortént semmiféle tényleges egyeztetés, amikor
megfogalmazhattak volna erre vonatkoz6 igényeiket. Mindezeket figyelembe véve a Német
Onkormanyzatnak két fontos javaslata fogalmazodott meg. Az egyik az, hogy a Biatorbagyi
Altalanos Iskola alsé tagozatanak a Karinthy utcaban torténé elhelyezését gondolja Ujra a
Tisztelt Képvisel6-testiilet, hiszen ez 80-100 fés létszamcsokkenést jelent a Karinthy Frigyes
utcai épuletben, igy mérheté hatdst gyakorolhat az iskolakérnyéki kozlekedésre és
csokkentené az épllet tulzsufoltsdgat is és esetleg a tanulmanytervben a tantermek
szamanak el6re megjeldlt emelését is. Nem feltétlendl kell akkor ennyi tanteremmel béviteni
a Karinthy Frigyes utcai éplletet, arrél nem is szélva, hogy tébb zdéldfelllet marad az iskola
teruletén. Szeretnék kérni, hogy ez a projektterv kerlljén Ujragondolasra — ezt polgarmester
ar is megfogalmazta — , mert ebben a forméaban a Német Nemzetiségi Onkormanyzat nem
tudja tamogatni ezt a projekttervet.

Tarjani Istvan: Ugyanazt tudja mondani erre, amit a bizottsagon is mondott. A tervezési
programot elmult év decemberében fogalmazta meg a képvisel6-testiilet. Azéta ezzel
kapcsolatban észrevétel nem érkezett a Német Nemzetiségi Onkormanyzat részérél. Most
mar a tervezési szakaszban vannak, tehat nem arrél beszélgetnek, hogy mit tervezzenek,
mert azt eldontotték 2015 decemberében, hogy 16+4 tantermes iskolat szeretnének erre a
terlletre terveztetni. Most ennek a megvaloésitasanal vannak, hogy hogyan lehet ezt a 16+4
osztalyt elhelyezni ezen a terlleten. Nem nagyon érti. Akkor nem erre kellett volna
megbizast adjanak a tervezének, rdadasul kdzbeszerzésen elnyert megbizas, ebbe utélag
belenyllni, hogy ne ezt tervezze, még jogilag sem lehetséges, hiszen akkor szerzédést kéne
bontaniuk.

Varga Gyula Biatorbagy, Karinthy Frigyes u. 25. sz. alatti lakos: Lehet sz4Ini?

Tarjani Istvan: Tanacskozasi joggal az vehet részt a testlleti Glésen, akinek ehhez joga van,
egyébként allampolgari bejelentést lehet tenni a képviselé-testileti Ulés napirendjét
megel6z8en, egy rendes testileti Glésen. Nem azt szeretné megkerilni, hogy az érdekeltek
a véleményiket kifejtsék, hanem arrdl szeretné tdjékoztatni az érintetteket, hogy
elmondhatjak a véleménylket, bizottsagi tlésen, ahova ezt vissza fogjak vinni. Azt kéri, hogy
ne a testlleti Glésen mondjak el, mert az nem az a forma, ahol érdemben, részletekrél
tudnak véleményt cserélni, hanem az a bizottsagi Ulés, aminek a napirendjére fog kerulni,
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ahogy ez visszaérkezik. Az kéri, hogy a véleménylket ott fejtsék ki, erre ott lehetéség van.
Egyébként a testlleti GUlésen az elmondott formak betartasaval lehet véleményt nyilvanitani.
Akinek joga van, annak tud szot adni testuleti Ulésen. Befejezi és azt kéri, hogy valasszanak
maguk kozll sz6sz6l6t, egyvalakit, aki elmondja 3 percben, hogy mit szeretnének, de most
vitat nyitni arrdl, amir6l majd a kovetkezd Ulésen és bizottsagin fognak donteni, nem latja
ertelmét, hiszen most toljak el éppen az errél valé dontést. Nem szandékoznak ddnteni az
iskola Ugyében konkrétumban semmit. Azt szeretnék, hogy minden bizottsag, aki ugy érzi,
hogy ebben érdekelt, illetve a lakok a bizottsagi Ulésen részt vehessenek, ahol ez
napirenden van és elmondhassak a véleményiket. Ezt az észrevételt a Német Nemzetiségi
Onkormanyzat részérél a kézbeszerzés eljarasai szerint nem tudjak figyelembe venni. A
megkotott szerz6dést felll kellene vizsgalni, de egy kézbeszerzésen elnyert szerz6dést nem
lehet egyszerlien modositani. Visszatérve arra a javaslatra, amit megfogalmazott, az azt
jelenti, hogy most nem szeretnének dontést hozni az iskola projekttervével kapcsolatban. He
ez elfogadhaté, kéri, hogy vegyék tudomasul és a bizottsagi Ulésen fejtsék ki a
véleményuket.

Bodorkos Adam: Ahogy igazgatd asszony emlitette, nem volt egyeztetés az iskola
hasznaloival, ezt szeretné kérni. Azt a javaslatot teszi, hogy a projektterv atdolgozasa ugy
készlljon, hogy az érintett iskola vezet6ségével is egyeztet a tervezd.

Tarjani Istvan: Elnézést kér, erre nem reagalt. A projektterv szint még az a szint, amikor a
hasznaldval valé egyeztetésnek nincs itt az ideje. Epiilettémegrél beszélnek, nem arrél, hogy
hol fognak elhelyezkedni azok a helyiségek, amelyek az épiiletben vannak. Amikor eljutnak
az engedélyes szintli tervig, akkor ennek egy folyamata van, nem is lehet masképp tervezni,
a hasznaloval kotelezd egyeztetni. Alpolgarmester ur el is mondta a bizottsagi dlésen, hogy
nagyon jo példa volt az évodatervezés, amit nemrég fejeztek be. Heti rendszerességgel
egyeztetett a tervezd itt a hivatalban, a Beruhazasi Osztaly részvételével, az 6voda
vezetbjével, illetve a tagdovoda Kkijeldlt vezetSjével a tervezés folyaman. Ez része a
tervezésnek, csak nem a projektterv szintjén, hanem az engedélyes, illetve a kiviteli tervek
szintjén.

Rack Ferencné: Itt volt azon a testileti Glésen is, amikor ez a dontés megsziiletett a 16+4
tanteremrél. Polgarmester ur most nagyon jol fogalmazott. Az épulettdmegrél dontétt a
testllet. Azt szerette volna, hogy miel6tt ez a projektterv elkésziil, akkor lassék, hogy mi van
a tomegben. Nagyon j6l emlékszik, hogy a 16+4 esetében is vita alakult ki, hogy az a 4 most
szaktanterem-e? Most pedig mar szaktantermekrél, tanari szobardl, tornateremrdl beszélnek.
Nem lehetett még latni a 16+4-es felosztasbol, hogy itt igazdn mire gondol a testilet. Azért
tartotta volna részérél nagyon fontosnak azt, hogy a hasznaldkkal igenis a projektterv el6tt is
egyfajta egyeztetésnek, lehet, hogy nem ilyen mélységben, de mindenképpen meg kellett
volna, hogy térténjen.

Tarjani Istvan: Jegyzé ur mindjart megnézi a jegyzékényvet, hogy mi volt benne. Nem vita
alakult ki, hanem kérdés volt, hogy mit jelent a 4. Egyértelm(en tisztazodott, hogy a tervezési
program meghatarozasra kell, hogy keruljon, amikor egy tervezési feladatot kiadnak.
Egyérteimiien benne van a dontésben, hogy 16 tantermes német nemzetiségi iskola és 4
alsé tagozatos osztaly elhelyezését kell biztositani a tervez6nek és az ehhez tartozd
szaktantermeket. A szaktantermek ebben nincsenek benne, hiszen azt szabvanyok, illetve
ajanlasok irjak el6. Ugyanez igaz a tornatermekre. Azt nem hataroztak meg, hanem az volt
benne, hogy az ehhez tartozé kiegészitd helyiségek.



Loth Gyula: Azzal kezdené, hogy 1 hete polgarmester Ur kérte meg a lakdkat, hogy
mostanra jojjenek vissza és most érdemben tudnak beszélni. Azt kéri, hogy most itt
érdemben hozza tudjanak szdlni, ha polgarmester ur kérte ezt t6luk. Elhangzott a
kozlekedési kapcsolat, hogy kériek meg a tervezét, hogy majd gondoljon ra. Ezt az 57.
szamu hatarozatban kérte az énkormanyzat. igy dontéttek arrél, hogy ez a terv csak akkor
lehet, ha lesz ezzel egyutt és ezt tartalmazza a szerz6dés. Ez azt jelenti, hogy amirdl
dontottek, nem azt rendelte meg az dnkormanyzat, ellenben most megrendelik mastél ezt a
munkét kalon pénzért. Az 57-es hatarozatot el lehet olvasni. A kiirds része volt a kdzlekedési
kapcsolatok, parkolasok téméja. Itt felmertlt az is, hogy az iskoldba val6 parkolot,
tomegkozlekedési és egyéb kérdések johetnek szdéba. Ez szerinte akkor benne volt a
hatarozatukban. Ha nem, akkor elnézést és tévedett, viszont hatarozottan emlékszik, hogy
az osszes alkalommal az anyagot pétanyagként kaptak meg. Volt, hogy ugy kaptak meg,
hogy a melléklet nem szerepelt benne, nem tudtak, hogy mirél déntenek. Volt, hogy széva is
tette. A szerz6dés elfogadasakor kérte a lakossagi forumot, hogy id6zitsék be a
szerz8désbe. Akkor azt a valaszt kapta, hogy mivel a szerz6dés nagyon sz(ik hataridékrél
sz0l, ezért nem biztos, hogy megoldhatd, illetve megprobalnak ra sort keriteni. Azt latja, hogy
mismasolas folyik az épulet kortl. Anélkil nem merne tdmeget sem tervezni, hogy tudna,
mire kell hasznalni. A 16+4-nél vita alakult ki, hiszen 16 tantermet tartalmaz a 2011 6ta
létezd varosi oktatasfejlesztési koncepcid is. Abban is 16 tanteremre val6 felbdvitésrél
beszéltek. Szerinte lehet, hogy szerz8dést szeg az dnkormanyzat, ezt parszor mar megtette
valészindlleg. Itt is szerinte meg lehetne allitani a folyamatot, maximum karpétlast kell fizetni
a tervezd cégnek, de nem felesleges terveket legyartatni, akar tomegében, akarmilyen
kontextusaban nézi. Azt kéri, hogy ezt ugy vegyék le napirendrdl, hogy targyaljak ujra a
szerzbdést a tervezével. Tudja, hogy kdzbeszerzési szerzddés volt, nehezebb ujratargyalni,
akkor fizessék érte a bintetést, viszont annak nem latja értelmét, hogy az iskola
igazgatondje mult héten talalkozik el6szor egyaltalan azzal, hogy mi és mekkora, a lakdk azt
se tudjak, hogy mi épllne melléjik, lakossagi férum nem lett még meghirdetve, a
koncepci6juk mast tartalmaz, az egész szamara egy katyvasz. Ragaszkodnak egy olyan
dontéshez, ami annak idején is vitas volt és még alpolgarmester Ur és polgarmester 0r is
vitatkozott a 16+4 értelmezésében. Itt igen komoly értelmezési kérdések mertltek fel mar
akkor is, nemhogy most.

Tarjani Istvan: Visszatérve a parkoldkra. Val6éban benne van a parkolé. Az van benne,
minden tervezési feladatkor azt a parkolét kell megterveznie a tervezének, amely a plusz
épulet kialakitdsahoz szlkséges. Ez van benne a szerz6désében, csak nem errél beszélt. Ez
egy atfog6é forgalomtechnikai terv. Nem parkolét szeretnének terveztetni a
forgalomtechnikdban, hanem azt, hogy ezen a terlleten hogyan lehet kézlekedni, illetve
hogyan lehet megkdzeliteni az iskolat, illetve hogy koézelithetik meg az ott élék a sajat
ingatlanjaikat. Ez teljesen mas feladata. Nem ez lenne a javaslat, hiszen ez benne van. A
tervez6ktél azt kérik, hogy ne csak a kulsé parkoldkkal foglalkozzanak, hiszen ez benne van
a szerz6édésikben, hanem probaljanak meg ingatlanon belll is elhelyezni parkolékat, ami
segitené a parkolast, hiszen az ingatlanon kivil viszonylag sz(ikds lehet6ség van erre. Ez
volt a Telepulésfejlesztési Bizottsagnak a javaslata. Az elmult testlleti tGlésen az volt a
javaslata, hogy a kovetkezé testlleti Glésen kerlljon napirendre, csak kdzben nem kerilt
olyan allapotba ez a terv, hogy érdemben lehessen réla targyalni. Azért javasolja, hogy most
ne kezdjenek el, hiszen az van a testllet el6tt. Ez egy kézben szliletett bizottsagi javaslat,
hogy most ne targyaljanak rola érdemben, hanem Kkildjék vissza a tervezének és a
visszaérkezett tervrél targyaljanak érdemben. Most nincs mirél érdemben targyalniuk. Ha
leveszik napirendrdl, akkor nincs érdemben mirdl targyalni.



Varga Gyula Biatorbagy, Karinthy Frigyes u. 25. sz. alatti lakos: Ok tgy gondoljak, hogy
van mirdl targyalni.

Tarjani Istvan: Rendben van, de mondta, hogy ezt milyen feltételekkel lehet. Eltérve a sajat
szabalyozasuktdl erre most azt tudja mondani, hogy ad lehet6séget és 3 percben
valamelyikik foglalja 6ssze, hogy mit, milyen informé&ciét szeretnének kdzolni a testilettel és
akkor az ebben a honapban bekdvetkez6 bizottsagi Glésen lesz modjuk arra, hogy kifejtsék a
véleménylket. El6étte még jegyz6 ar elmondja, hogy a kbzbeszerzésen kialakult
szerz6déssel kapcsolatban milyen lehetéséguk van a modositasra.

dr. Kovacs Andrés: Nézte az 57-es hatdrozatot, amit L6th Gyula Gr emlitett. Az
0sszegzésben van kozlekedési kapcsolatok vizsgalatardl sz6, ami nem tartalmazza azt, amit
polgarmester ar mondott, hogy a kozlekedésfejlesztés forgalomtechnikajat vizsgélja meg.
Osszegzésben olvashatd az a tervezési program, ami alapjan a TSPC dolgozik. Ezt a
tervezési programot kell végrehajtsa. Ennek elsé része volt az épitészeti tanulmanyterv
elkészitése és majd ezutan jonnek a szakagi vazlattervi munkarészek. Az |. Gitemnél tartanak
még csak most. A kdzbeszerzésnél médositani csak a Kbt-ben meghatarozott esetekben
lehet. Ezek szigorl szabalyd rendelkezések a Kozbeszerzési Torvényben. Amennyiben
ezeknek az onkormanyzat nem felel meg, akkor sajnos, a kdzbeszerzés moédositasa a
Kdzbeszerzési Dontbbizottsagnal birsagolhatd és az dnkormanyzatot meg lehet birsagolni
ez Ugyben. Ha a forgalomtechnika és az ehhez kapcsolddo forgalomtechnikai terv elkészités
nem volt része a tervezési programnak, marpedig nem volt része, akkor ezt most érdemben
nem kérhetik a tervez6tdl, hanem csak egy masik résztél, ahogy polgarmester ur emlitette,
vagy pedig szerz6désmoddositassal, ami jelen esetben, nézve az értékhatarokat is, szerinte
szinte kizart. Atlépnek egy masik értékhatarba, amely miatt nem fogjak tudni érdemben
maodositani a kozbeszerzési szerzbdest.

Tarjani Istvan: Nem is javasolna, hiszen ez a tervezéiroda nem koézlekedéstervezéssel
foglalkozik, hanem épuletek tervezésével, tehat fel sem merult, hogy 6ket bizzak meg
ilyennek. Nem tudja, melyikik, de aki szeretne kozolni velik egy véleményt, azt szivesen
fogadjak és a kovetkezb bizottsagi Glésen varja a tobbit.

Varga Gyula Balazs Biatorbagy, Karinthy Frigyes u. 23. sz. alatti lakos: Szerinte
mindenki ismeri nagyjabdl. Aki nem, édesapjat biztosan. Edesapja a Karinthy Frigyes u. 25-
bdl. Bocsassak meg az ingerlltségét, de azért ilyen ingerultek, mert ugy érzik, hogy
semmibe veszik a véleményuket, nem foglalkoznak a véleményikkel, nem hivjak 6ssze
kézmeghallgatast. Nyomatékosan kéri, hogy hallgassak meg véleményiiket. Ok is itt él6
allampolgarok, joguk van ahhoz, hogy nyugodt életik legyen. Alapvetd joguk. Az
onkormanyzatnak alapveté joga az, hogy ezt biztositsa szamukra. Kicsit legyenek
empatikusak. Két pici gyermeke van. Sem a reggeli 6rdkban, sem a délutani érakban az
utcara nem tudnak kimenni. A kdrnyezé utcakban barmikor ki lehet menni akar biciklizni,
akar kismotorral. A gyerekre véddémellényt kell feladnia, hogy ne Ussék el. Az anyja nem
egyszer, nem kétszer kapta mar el auté elél, ami kb. 80 km/h-val kdzlekedik az utcan uagy,
hogy mind a két szélen &llnak autok. Nem hiszi el, hogy nem tesznek ezért semmit. Két évvel
ezel6tt Szakadati urral, akkor még Nagy Tiborral egy kdzmeghallgatason részt vettek. irtak
egy beadvanyt. A beadvanyt félresdporték. Még egyszer be kellett adnia ahhoz, hogy egy
sajtcetlit beletunkoljanak a postaladakba, hogy mégsem térténik meg a hazak elétti parkold
megeépitése, a vizelvezetés nem megoldott, ezért nem tudjak ezt kivitelezni olyan médon,
hogy ez megfeleld legyen, mivel az ut magasabb, mint a hazaknak az alapszintje, ezért sz6



szerint bevezetnék vele a vizet az arok betemetésével. Szé volt réla, hogy a szemkozti
oldalon, a péaros oldalon jardat épitenek. Nem jutott el idaig a dolog, nem volt ra pénz. Sz6
volt réla, hogy a jardat kiegészitik, felljitiak az iskolaba vezetd, az allomasrdl feljové
embereknek a jardat. Erre sem kerllt pénz. Nem épllt meg az 6 oldalukon sem a jarda-
kiegészités, semmit nem koltottek erre a dologra, nem foglalkoznak ezzel. Két évvel ezel6tt
beadott beadvanyukban kérvényezték az iskolabusz megszervezését. Nyomatékosan kéri,
még egyszer gondoljdk ezt at, mert most, ezzel a mai nappal személyesen fog kérbemenni,
mindenkihez be fog csdngetni, vagy az itt jelenlévék kdzul barki és kérvényezni fogjak, hogy
a Meggyfa utcat és az iskolaba vezet6 Karinthy Frigyes utca részét zarjak ki a forgalom elél.
Ez az egyetlenegy megoldasa van ennek és mentesiti az dnkormanyzatot a kiadassal ezzel.
Nem kell forgalomtechnikara koélteni. Be kell allitani 5 db iskolabuszt, ami megoldja ezt a
problémat és az ott lakéknak nyugalma lesz. Tegnap volt szerencséje egy ulésen igazgato
asszonnyal részt venni. Varga Laszl0 is jelen volt. Megallapitottak, hogy Biatorbagynak négy
komoly részegysége van: Torbagy, Bia, Viadukt laképark és a Tépark. Nem vehetik fel a
szemellenz6t és homokba dugjak a fejiiket struccpolitikaval, hogy 6k nem szamitanak. Ok itt
az 6slakossag. Nem lehet mindent ra ,HTK-zni” az &slakossagra, Biara és Torbagyra. A
Toparkban épilhet ugyanugy iskola. A Viadukt laképarkban épiilhet ugyanugy iskola, nem
kell mindent ratolni a torbagyi és a biai lakossagra. Nem hiszi el, hogy erre nincs megoldas.
Hosszl évek telnek el és nem torténik semmi valtozas az utcajukban. Szeretné kérni még
egyszer nyomatékosan, hogy kozmeghallgatast hivjanak 06ssze, egy rendkivilit és
hallgassak meg a véleményiiket. Nem kell megsértédni azon, ha beleszélnak ebbe. Epité
jellegl dolgokkal préobalnak tamogatni ezt az egészet. Iskolaba annyi gyerek jar, és ugy
gondolja, hogy az utca nem birja el. At kellene ezt gondolni. Meg kell ket hallgatni &ket,
mindenféleképpen, ezt nagyon szépen kéri! A folyamatos fizikai és pszichikai terhelés az ott
lakdknak most hagott ezzel a tetéfokara, féleg azért, mert példaul sajat maga azért nem
alszik napok 6ta, mert azon gondolkozik, hogy a hazanak mennyivel fog cstkkenni az értéke,
hogy odaépitik ezt a betonmonstrumot. Két évig hogyan fogja kivinni a két gyereket az
udvarra, ha folyamatosan kalapalnak vele szemben. Ezeket at kellene gondolni, Kicsit
empatikusan, hogy 6k ott élnek és ott élik a szabad idejlket és szeretnék normalisan, emberi
korilmények kozott eltdlteni. Mindenféleképpen gondoljak at ezt még egyszer, hogy ezt oda
helyt all6-e. Négyzetméter ardnyban a beépitettség, amit terveket latott, nem megfeleld,
valtoztatni kell az épitési szabalyzaton ahhoz, hogy ezt oda el tudjak fogadni. Miért van erre
szukség, ha a laképarkbdl és majd a leendd Toparkbdl miért kell atutaztatni a gyermekeket
egyik szogletbél a masikba. Gondoljak ezt at még egyszer!

Bodorkos Adam: Polgarmester Gr emlitette, hogy nem fognak A-rol, B-rél dénteni, csak
arrél, hogy tovabb tervezik. Utana emlitette, hogy a projekttervezés alatt, ez még nem az, a
hol egyeztetnek az épiilet hasznal6javal, hanem ez csak egy koncepcid, egy tanulmany. Ugy
gondolja, hogy ez csak egy kérés. Az dnkormanyzat megteheti, hogy a tervezd latogassa
meg az iskolat, egyeztessen a vezetéseggel, aki iranyitja ezt az iskolat. Ez csak egy kérés,
ezt lehet és fenntartja javaslatat.

Tarjani Istvan: Semmi akadalya.

Barabas Jozsef: Ugy gondolja, hogy itt nagyon sok minden elhangzott. Adam elmondta,
amit 6 is szeretett volna, Varga ur is mondott el beléle dolgokat. Amikor errél decemberben
sz0 volt, megmondta, hogy itt fognak lni a lakok. Megvannak, itt vannak. EImondta mar 100-
szor, hogy az iskolanal fél tornaterem, negyed tornaterem, semmi nincs ott, valamit csinalni
kellene, de ezt a bdvitést ugy kellene csinalni, hogy a lakdknak is és az dnkormanyzatnak is



j6 legyen és onnan valami mas iranyba, a laképarkba, amit vettek terlletet, arra épiteni és ne
ide beinvesztalni 3 milliard Ft-ot. Valahogy prébaljak meg agy csinalni, hogy ami ott volt
eddig, 18 tanterem, az maradjon, legyen egy nagyobb tornaterem. Ne az legyen, hogy a mai
vilagban abba a pici tornateremben torndznak a gyerekek, de nem kellene még 4-6 osztalyt
odavinni. Amit megvesznek teruletet, arra kellene majd csinélni, mert a gyerekek nagy része
agyis onnan megy oda és akkor mindjart nem vinnék annyian, ha itt lenne az iskola. Régen
is igy akartdk. Valami mast kéne kitalalni, mert igy nem lesz j6. Aki ott él, annak nem tetszik.
Ahogy elmondta Varga ur is, nem lehet kiengedni a gyerekeket. Jar 6 is arra, néha két oldalt
megallnak, kdzte épphogy elfér az autd. Tudja azt, hogy nemcsak az dnkormanyzat a hibas
abban, hogy két oldalt megallnak, hanem a sof6érok is. A fejben van a probléma, mert
keresztbe all, megall, bemegy, kijon, szinte hihetetlen, hogy csak bevitte a gyereket és mar x
ember all mogoétte. Valahogy prébaljdak meg ugy csinalni, hogy a lakéknak és az
onkormanyzatnak is j6 legyen.

Tarjani Istvan: Bévitésr6l nem beszélnek. Tébb mint 10 éve ez az allapot mikdodik az
iskolaban, csak konténerekben tanulnak a gyermekek. Ahelyett, hogy konténerekben
tanulnak, ahelyett éplletben fognak tanulni. Ezen az lésen nem hoznak dontést, hanem a
bizottsaghoz visszautaljak, mert Ggy latja, nincs meg az egység ebben. A bizottsagi korben
mindenki el tudja mondani az észrevételét. Ha elkészill a vazlatterv, akkor természetesen a
lakossagot és az érintetteket is tajékoztatni fogjak réla, de amig nincs, addig nem tudjak
mirdl tajékoztatni. Az a tajékoztatas viszont megtértént, ahogy egy dnkormanyzat meg tudja
tenni, hogy ezt a dontést nyilvanosan hoztak és nyilvanossagra is hoztak. Vissza lehet nézni
mind az akkori testlleti Uilés felvételét, mind azt a hatarozatot, amit akkor hoztak. Semmi
mast nem tesznek, mint azt a dontést, amit decemberben hoztak, végrehajtjak. Ha lesz terv,
azt be tudjak mutatni.

Barcza Jenéné Biatorbagy, Meggyfa utca 46. sz. alatti lakos: Ugy érzi, hogy
polgarmester Ur azt mondja, hogy a lakossag a hibas, mert decemberben ezt a testllet
targyalta és ekkor nem reagaltak arra, hogy a 16 tantermes iskola helyett most 20 tanterem
lesz és 4 db szaktanterem. Osszesen 24 tanterem lesz. Koltségbe is, teriletileg is lehet Iatni.
Most megnézte, decemberben tartottak meg. Nem hiszi, hogy minden egyes laké megnézi,
hogy mikor, mit targyalnak. Ha egy barmilyen kis szik korl lakossagi férumot el6tte tartottak
volna, mint ahogy el6tte a Toparkba, akkor elmentek volna mindannyian, mert érdekelte
volna 8ket. Most azért jottek el, hogy prébaljak megallitani ezt a menetet és ne a 24 (20+4)
tanterem irAnydba menjen tovabb a tervezés és a pénzkidobas, hanem prébaljanak
visszaallni arra al6-ra, ami a koncepcio. Ezért jottek be slirgésen, mert most tudtak meg. Ha
elébb tudtak volna, elébb jéttek volna.

Tarjani Istvan: Tovabbra is azt tudja mondani, hogy a bizottsagi Glésen lesz lehetéség arra,
hogy mindannyian elmondjak a véleményiket és mindazon bizottsagi Ulésen, ahol ez
napirendre kerul.

Szakadati Laszl6: Ugy érzi, néhany dologban pontositania kell az elhangzottakat és a
kéréseket, csak azért, hogy koézeledjenek az allaspontok. El6szdér is, 2014-ben
tisztességesen korbejartak ezt a problémakort. Sok férumot tartottak, egyeztettek, dolgoztak,
terveztettek. Nem lettek végrehajtva. Ennek valamilyen oka van a végrehajtasi
mechanizmusukban. Kétségtelen, hogy megalltak rengeteg slrgetésre, megéllt az
engedélyeztetés, majd elindult, utana nem lett befejezve a kilsé parkoldk, jardak, stb.
Elhangzott tobb olyan javaslat is, amelyik ujra el6 fog kertlni, hogy enyhitsenek a lakok el6tti



téren és kihelyezzenek parkolasokat az allomashoz kapcsolodo térbe. Egyel6re azok is
megakadtak az erdészettel kapcsolatos félreértéseken. Eréfeszitést tettek, nem jart
elegend6 eredménnyel — teljesen igazuk van. Meghallgattak mindenkit és most is
meghallgattak. A mult szerdan, délutan 3-kor kerllt el6 ez az anyag, Oket is meglepte
hirtelen. Négy 6rakor volt egy bizottségi tlés és ma fél 3-kor volt egy bizottsagi Ulés azota.
Még a testllet sem lett Urra egészen az 0sszes probléméan, ezért nem az a cél, hogy ne
hallgassak meg a lakékat, hanem az, hogy tisztdban lassanak ebben a kérdésben. Valéban
tulfeszitettnek tlnik igy latva most méar ezt az épuletet. Abban kétségtelenil igaza van
polgarmester arnak, hogy tavaly decemberben a jelenlegi helyzetet képezték at tervezési
programma, mégpedig a 16+4+szaktantermek. Amit L6th Gyula emlit, hogy vitatkoztak. Csak
ez a pontositas tortént meg, 6 beleszélt, hogy mondjak ki rendesen, hogy a 16+4-re
vonatkozik a tervezési program, illetve még szaktantermekre, az el6irasok szerint. Az, hogy
ma mar masképp latjdk a dolgokat, az helyén val6. Mindig, mindent masképp latnak
félévente, évente, de semmiféle olyan szandék nincs, amelyben bezarkéznanak, onként
dontenének, nem figyelnek a lakosokra, ne éreznék a lakossag és az egész kozlekedés
fajdalmat. Emlékezzenek ra, hogy egyiranyusitottak, majd visszavaltoztattak, tehat
igyekeztek megoldast talalni, de nem konnyl helyzet. Polgarmester Ur annak a lehet6ségét
vette észre, hogy az épllet alakitdsan tulmenéen egy olyan atfogd, még alaposabb
forgalomtechnikai elemzés legyen, amelyben mindenki igénye belekerul. Azért az lathatd,
hogy ilyen parbeszédekkel tényleg nem lehet épliletet tervezni. EImondani az alapelveket, az
igényeket lehet, de az épllet tervezése megiscsak egy nyugodt tervezémunka. J6 uton
vannak erre. Senki nincs kizarva, kiszoritva, félretéve. Igazgaté asszony is elpanaszolta,
hogy nem kérdezték meg. Igaza van. Vannak ebben a tervezésben hibak, ezeket fogjak
most azzal korrigalni éppen, hogy ezt a dontést 1 honappal késébbre teszik és ez alatt az id6
alatt ezzel foglalkoznak és azt is beleérti még, hogy a tervezdcéggel talalkozzanak és
mindenki elmondhassa a maga kivansagait. Ezeket fogalmaztak meg a mai bizottsagin is a
tagok, illetve a mult heti bizottsagi Glésen is. Semmi nem lett elrontva, elkapkodva. Ez a
kozbeszerzési jogi korlat kétségtelendl 1étezik, majd meglatjak, hogy mit tudnak ezzel tenni.
Ha ol érti, most, hogy latja a lakossag is ezt a dolgot, nem rdja fel, hogy az embernek
valtozik a latasmodja, az 6vé is valtozik, amikor eltelik néhany hoénap, kisebb épiiletet
szeretnének, kisebb terhelést szeretnének arra a teriiletre, mert igy nyugodtabban néznének
a jov6be. Valdjaban nem akarnak nagyobb létszamot ezen a terlleten, mint ahogy most van.
Adjak 6ssze ezt a 20 tantermet, 25 f6s tantermenkénti Iétszammal. Az 500 f8s iskola, csak
nagyobb, korszer(i tornateremmel, kiegészitésekkel, bovitésekkel, a parkol6i igényeket is
beletervezve, hogy enyhitsenek az utcakat terhelé parkolasokon. Ez nem koénnyl feladat,
azon vannak, hogy ezt megoldjak. Azt gondolja, hogy nem kell aggddni azt illetéen, hogy a
testiilet jot akar-e és j0 irdnyba tartanak. Mindenki mondja el batran a véleményét.
Polgarmester Urnak az a véleménye, és teljesen helytallo, hogy a bizottsagi tlésen kell, de
talan ez is csak most kristalyosodott ki teljesen, hogy ebbél egy ilyen nagy csokor lesz
ezekbdl a véleményekbdl, nézetekbdl. Most latja azt, hogy a kdvetkezd bizottsagi kdérben
ennek az érdemi része mutatkozik meg, féleg, ha addigra mar a szakértéket, a tervezdket is
el tudjak hozni és Utkoztetni tudjak velik ezeket a véleményeket.

Nanasi Tamas: Elhangzott, hogy gondolkozzanak el azon, hogy mas terlleten épiljon
iskola. Az jutott errél az eszébe, hogy a nyugati lakéterileten van egy kijel6lt tertlet, amit
elképzeltek intézményi célra. Nemrég voltak itt a lakdk, akik azt mondtak, hogy ez ellen
titakoznak és minden jogi eszkdzzel akarnak élni. Aztan eszébe jut az, hogy szeretnének a
Szily-kastélyba iskolat épiteni. Az el6z6 ciklusban itt voltak a lakdk és azt mondtak, hogy szé
se lehet rola és minden jogi eszkdzzel fognak élni, ha ez megépil. Ugy néz ki, hogy ha az
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onkormanyzat ami komolyat akar lépni iskolaligyben Biatorbagyon, akkor az lakossagi
érdekekbe (tkdzik. Ugy gondolja, hogy a kozéputat kéne megtalalni, mert a kozoktatasi
intézményeknek a fejlesztése, ezeknek az éllapotoknak a rendbe rakdsa, ami kialakult a mult
orokségekeént, ez kotelességuk, ugyanakkor figyelniik kell a lakék alkotmanyos jogainak az
érvényesulésére is egyarant. Az oktatasi bizottsdg mai Ulésén az, hogy a forgalomtechnikai
terv mar valamennyire azzal a funkciéval birna, hogy a kozlekedési terhelést prébalna
mérsékelni. A k6zdsségi kozlekedés fejlesztése ugyanezzel a funkcioval birna, az mar keét
olyan lépés, ha nem is az 6sszes lépés, ami a kdzéputas megoldas felé mutatna. Az nem
megoldas, hogy ne legyen iskola, az nem megoldas, hogy ne fejlesszenek, mert
kénytelenek, mert rendbe kell tenni a helyzetet. Probaljon mindenki kdzépre tartani és akkor
meg fogjak talélni a megoldast.

Loth Gyula: Nanasi képviseld ur elmondta, amivel kezdeni akart. Minden iskolanal ugyanez
a probléma. Azt kéne leszirni, mint testulet, hogy lehet, valamit rosszul csinalnak. Nem nekik
kéne kitaldlni, hogy a lakopark mellett Iévé haromszdg telek, ami borzaszté rossz
adottsagokkal rendelkezik, a lakék nem az iskola, hanem a kozlekedés ellehetetlenitése
miatt tiltakoztak, nem az iskola ténye miatt, hanem, hogy az életkériilményeiket teszik ténkre
a kozlekedési kapcsolat miatt. Lehet, hogy a testilletnek kéne méasképpen gondolkodni,
forgalmat nézni, nézni azt, hogy a lehet6 legkevesebb embernek okozzanak legkevesebb
probléméat? Ezek utan kikérni az emberek véleményét. Az kovetkezik, hogy ha akarnak egy
iskolat, tartanak egy egyeztetést, forumot a lakossaggal, utdna hoznak egy dontést, aztan a
koncepcibtervet megmutatjak, elfogadjak, ha mindenkinek j6, aztdn megmutatni a végleges
tervet. Ha a lakék megnézték volna a december 16-i testlileti dontést, akkor se tudtak volna
semmit csinalni, hiszen dontottek. Akkor is ala lett volna irva az a szerzdédés, amit a testulet
se tudott elolvasni, hiszen az (lés el6tt 2 oraval latta meg, aki meglatta. Itt egy logikai
bukfenc van abban, amit tesznek, mint testilet. Nem nevesit senkit, hanem mint testilet.
Hiszen ugyanezért volt a Szily-kastély mogotti tertileten is a probléma, ugyanezért van a
lak6parkban a probléma és ugyanezért van a Karinthy-Meggyfa utcdban a probléma.
Néhany évvel ezel6tt volt az iskolai lakossagi forum. Ott arrdl volt sz6, hogy a kdzlekedést
megoldja az akkori testllet, a varos elviteti onnan a konténereket. Lehet, hogy ez van a
koncepciéba. Most azt mondjak, hogy azt probaljak meg jobb korilmények kdzé helyezve,
ami van, de nem ezt igérték a lakdknak. Azt igérte a testiilet, az 6nkormanyzat és mindenki 5
éven keresztll, 2011 6ta, hogy az egy minéségi, 16 tanterem + szaktantermes &ltalanos
iskola lesz. 2012-ben a varos a Ritsmann Német Nemzetiségi Iskolanak adta ezt a telepet.
Innentdl kezdve szerinte a két dontés szelleme az, hogy az 16 tantermes német nemzetiségi
iskola. Nem 16+4, nem 20. Nem kell a szadmokkal jatszani. Most, ha ezt tudjak december 16-
an, 18-an és Karacsonykor erre ébrednek, akkor se tudtak volna semmit tenni, hiszen
megvan a tudtuk, beleegyezésik, véleménylik meghallgatasa nélkil a dontés. Egy dolgot
kér. Ha polgarmester r azt a javaslatot teszi, amit mondott, akkor foglaljak bele egy kulon
pontba, hogy most tartanak egy lakossagi forumot, ahol kikérik a jelenlegi koncepciotervvel
kapcsolatban a lakossag véleményét, hogy utdna az Onkormanyzat képviselbi mirdl
targyaljanak a koncepcidterv megalkotojaval. Az 6 lehet6séglik a bizottsagi tlésen is be lesz
szlkitve, mert ott is Ulésszabaly van. A pénzigyi bizottsagban Sdélyomvari Béla fogja
megadni a szét 1 embernek 3x, meghatarozott idészakokra, mikrofonba. Egy lakossagi
férum erre sokkal alkalmasabb, hogy ezt végigvigyék, illetve sokkal tébb ember, sokkal jobb
korulmények kodzott tud részt venni rajta. Kilon javaslata az, hogy a mai dontésik szerint a
tervezbkkel valo tovabbegyeztetés elbtt legyen meg egy lakossagi férum, ahol a lakdk
véleményét is bele tudjak foglalni a tervezével vald egyeztetésbe.
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Tarjani Istvan: Nem latja akadalyat, hogy legyen ilyen. Annyit mindenesetre hozzéatesz,
hogy a 16 nemzetiségi iskolai osztaly, illetve a 4 Biatorbagyi Altalanos Iskola also
tagozatanak az osztalya az nem a testlletnek a fejébdl pattant ki, hanem ez a valosag. Arrdl
a szulék dontenek jelenlegi rendszerlk szerint, hiszen nincs koérzetesitve Biatorbagy. Egy
iskolai korzet Biatorbagy egésze. A szul6k dontenek arrdl, hogy melyik iskolaba szeretnék
beiratni gyermekeiket. Amig ezt fizikailag teljesiteni tudjék, ezt meg is teszik. Ez a 4 osztély,
ami a Biatorbagyi Altalanos Iskola als6 tagozatéat jelenti, ez nem 6nkorméanyzati kérelem,
szandék, testiileti dontés, hanem ez a sziilék déntése. Ok déntéttek igy, 6k irattak be
gyermekeiket oda. Ha képvisel6-testiletként ez ellen akarnak menni, akkor egy lakossagi
igény ellen akarnak menni. Ez a szandék azt er6siti, hogy a szil6i szandék megvaldsulasat
lehetéve teszi a képvisel6-testulet. Ha valaki Torbagyon szeretné nem nemzetiségi iskolaba
jaratni a gyermekét, akkor erre van lehetésége. Ezt a lehetéséget biztositja a testlilet ezzel a
dontésével. Ez nem a testllet dontése, hanem az iskolaba iraté sziléknek a dontése. Ezt
leképezték egy iskolatervezési programban. Ha ezt megvaltoztatjak, akkor egy szll6i akarat
ellen mennek, amely nem egy csaladot érint, hanem a 4 osztaly 25 gyermekkel szamolva, az
minimum 100 csaladot jelent.

Varga Léaszl6: Onmaguktdl, mint képvisel6-testiilettél is azt szeretné kérni, hogy amit
polgarmester Ur felajanlott, hogy a szakbizottsagokban folyjon érdemi parbeszéd és ott
mertljenek fel a mindenféle aggalyok, kifogasok, utk6zzenek a vélemények, mert tényleg
nem képvisel6-testileti Ulés annak a szintere, hogy azon vitatkozzanak, hogy hany aut6t
lehet, melyik utcaba beengedni. Azt kéri a képvisel6 uraktdl is, hogy ott fejtsék ki a
véleményeket, mert most mar ott tartanak, hogy nemcsak a Karinthy utcai iskola rossz,
hanem az Osszes létez6 iskolatervik rossz. Egyébként akkor az 6vodaik is rossz helyen
vannak és minden egyéb rossz helyen van, mert minden forgalmat general. Az (lést
megel6z6 bizottsagi uUlésen errél beszélgettek. Ezt a varost és altaldban a magyarorszagi
telepiiléseknek igen nagy tébbségét nem olyan motorizaciéra és autds forgalomra tervezték,
mint ami most zajlik rajtuk. Biatorbagyon fokozottan erds volt a betelepilés. Olyan lakossag
koltozott ide, aki anyagilag jobb helyzetben van, csaladonként 1-2 auté van atlagban.
Tegnap beszélgettek a Német Nemzetiségi Onkormanyzat ilésén errdl, hogy ez is egy
allapot. Lehet igazodni hozza, azt kell mondani, hogy csak zdldmezds beruhazasban
csinalnak minden intézményt és hordjak ki a varoskozponttél 4-8 km-re a gyerekeiket
ovodaba, iskolaba és oda vonuljon mindenki, mint a golyak &sszel, aztan, amikor leadta a
gyerekét vonuljon vissza. Ez sokkal 0sszetettebb kérdés, mint testlleti Ulésen kijelentsék,
hogy ez is rossz, az is rossz. Nanasi Tamas egy kozelit6 parbeszédet javasolt. Ezt nagyon
tamogatna. Az imént hallotta valamelyik hozzaszo6l6 kornyékbéli lakotol, hogy valéjdban van
egy olyan elképzelésik, hogy az 6sszes konténert vigyék el onnan. Ebben az esetben
igazgatondre néz, és ha jol tudja, egy 8 osztalyos altalanos iskola marad ott. Kérdezi, hogy
akkor a Ritsmann iskolanak az als6 vagy a fels6 tagozata szeretne-e ott maradni és a masik
felét hova tegyék? Sok szempont és sok Uj szempont is bejon, de azért nem mindenben kell
most itt most testileti Ulésen feltaldlni a spanyolviaszt. Az Oktatasi Bizottsag Ulésén ugy
tudja, hogy egy csomagterv fogalmazodott meg. Nem tudja, hogy elndk Urnak van-e errdl
jegyzete és esetleg ismertetné? Ott sz6 esett a kdzdsségi kdzlekedés lgyeirél. Ha elmondta,
elnézést kér, elmélazott, nem ragadt meg a fulében. Amikor a kdzdsségi kozlekedés
tervezésének beinditdsarél beszélnek, annak része az, hogy az iskoldk megkozelitése
iskolabusszal vagy menetrendszerinti busszal vagy hogy lehet megoldani, hogy
kikiszobdljék azt az irgalmatlan gépkocsiforgalmat, ami nemcsak az iskolanal, hanem az
Osszes intézményiknél van. Jelen pillanatban két gyereket hord a Bajcsy-Zsilinszky utcai
ovodaba. Irdatlan &llapotok vannak reggelenként ott. A teherportaba beallnak a sztilék, hogy
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az uzsonnas auté nem tud bemenni az udvarra, stb. Mindenhol ez van. Jelen pillanatban a
masik két szll6tél vagy masik négy szul6tél félti a gyerekét, mert az vadallat médon
kozlekedik, ezért a gyerekét oda viszi az iskolakapuba, mire masik két szil6 ugyanezt
csinalja, hiszen az is félti odaengedni a gyereket magatél. Teljesen egyértelm(, hogy ezt a
fajta gépjarm( forgalmat semmiféle intézményi kérnyezet nem birja mar el. Szerinte ezért
eléremutat6 az a fajta megoldas, amirél polgarmester ur beszélt, hogy a nagyobb teriletnek,
nemcsak az iskolat korll vevd 4 utcat, és a mellette 1évd, egériutként szolgalé Kossuth utcat,
hanem azt az egész korzetet megvizsgaltatni és megterveztetni. Ha ennek majd az jon ki
eredményeként, amit itt az egyik lakos hozzaszél6 mar emlitett, hogy korlatozni kéne ott a
forgalmat, majd arra megint kivancsi lesz, hogy majd akkor milyen lakossagi férumot
csinalnak. Akkor majd az iskolaba lesz szul6i féorum, ahol a szulék meg fogjak szavazni, hogy
az nem jO. Ez ilyen sport, hogy a képvisel6-testiletnek bizonyos helyzetekben kellemetlen
dontéseket is fel kell vallalni. Ha megszavaztatnak, hogy fizessenek-e adoét, biztos, hogy
tobbségbe kerllne a ne fizesslink adét, de attél még az ad6é mellett is szavazni kell.

Rack Ferencné: Polgarmester Ur megallapitdsara szeretne reagalni annyiban, hogy tébbre
becsuli a szul6ket annal, hogy épuletet valasztanak, amikor a gyerekiknek egy iskolat
valasztanak. Azt gondolja, hogy nem az épiilet a fontos, hanem annak az iskolanak a
szellemisége, az ott tanité tanarok hozzaallasa, ahova a gyerekét szeretné beiratni a szul6.
Nem gondolja, hogy ez hatarozza meg, egyébként a testiletnek volt a dontése az, hogy
maradjon meg 4 osztaly a Biatorbagyi Altalanos Iskolabdl. Nem tudja, hogy a képviselé urak
kozill esetleg targyalt-e mar errél a kérdésrél valaki a Biatorbgagyi Altalanos Iskola
igazgatojaval, illetve a tantestilettel, illetve azokkal a kollegakkal, akik a Karinthy Frigyes
utcai éplletben tanitanak? A mindennapjaikban teljesen el vannak szakitva az anyaiskolatél,
attdl az iskolatol, aminek a szellemiségét 6k is szeretnék megélni. Nem biztos, hogy ez egy
j6 megoldas. Ha ez nincs felkinalva, nincs reklamozva, hogy ide is hozhatja az, aki ide
szeretné a Karinthy Frigyes utcaba, mint épliletbe, akkor biztos benne, mint ahogy azt az idei
év is igazolta, hogy elmaradnak ezek az igények. Javasolna megvizsgalni azt is — az els6 két
évben attekintették igazgaté Grral — , hogy a Karinthy Frigyes utcaba a Biatorbagyi Altalanos
Iskolaba iratott gyerekek 90%-a a lakoparkbdl jon, tehat gyakorlatilag mindegy, hogy melyik
iranyba indulnak el.

Tarjani Istvan: Lehet, hogy félreérthetdé volt, amit mondott. Nem éplletben gondolkodik.
Iskolat mondott. Az iskola nem épulet, hanem egy intézmény mindenestil, pedagégusokkal,
gyerekekkel. Nem éplletben gondolkodnak, csak megfelel§ éplilet is kell ahhoz, hogy az
iskola mikodni tudjon. Marpedig, ha Torbagyra szeretné valaki jaratni a gyermekét iskolaba,
akkor ezt nem adminisztrativ médon kell lehetetlenné tenni. Nem hiszi, hogy a képvisel6-
testlletnek ez lenne a feladata, hogy adminisztrativ modon ellehetetlenitse, ha valaki
Torbagyon szeretné iskoldba jaratni a gyermekét. Ezt nem tudja és nem is szeretné
tamogatni. Ez a személyes véleménye, de mindenki gy dont, ha erre a dontésre sor kerl,
ahogy a lelkiismerete meghatarozza.

Varga Laszl6: Tegnap a Német Nemzetiségi Onkormanyzat lésén is szdba ker(lt az el6bb
emlitett téma, amit igazgatond, illetve az elndk asszony felvetett. Ott is elmondta
tajékoztatasul az ott megjelent kérnyékbéli lakdknak és polgarmester Ur az elébb elmondta,
hogy van egy olyan testileti dontés, egy olyan hatarozott szandék, hogy biztositsédk a
torbagyi iskolaépuletbe — flggetlendl attél, hogy azt pontosan hogy hivjak — biztositsanak
lehet6séget nem nemzetiségi oktatasra is. Ennek két médja van. Az egyik az, ami most van,
hogy a testlilet elddntétte, hogy a tantermeket igy biztositja és igy mikodik, ebben a j6 vagy
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rossz, kritizdlt vagy elfogadott rendszerben. Lenne egy masik lehetéség ra. A Német
Nemzetiségi Altalanos Iskola jogszerien inditani tudna olyan altalanos tantervii, nem
nemzetiségi osztalyokat, amik az iskola szerves részeként muikodnek, ezaltal biztositva
ugyanazt az oktatasi format, amit most a Biatorbagyi Altalanos Iskola kihelyezett részlege
végez ott. Ett6l a megoldastdl az iskola elzarkozik. Akkor azt kell mondania, hogy marad az
1-es megoldas, hogy a képviseld-testilet dontésének ezzel a technikai beavatkozésos
modszerrel tudnak lehet6séget teremteni. Errdl tdbbszér folyt mar egyeztetés, teljesen
mereven elzarkozik a nemzetiségi iskola vezet6sége attdl, hogy azokat az igényeket
kiszolgalja, abban egyuttmikddjon, ami egyébként megvan és mikddik az iskolaban.

L6th Gyula: Mint elébb emlitette, testileti dontés sziiletett a koncepcié elfogadasarél és 16
tantermes iskola lesz. Testlleti dontés adomanyozta a telepet a német nemzetiségi
iskolanak. Testuleti dontés sok mindenben volt, a fokozatokbdl azt érzi, hogy valtozhat is.
Visszatérve alpolgarmester Ur el6z6 hozzaszoélasahoz, nem azt mondta, hogy mindegyik
iskola rossz, hanem azt, hogy az eljarast kéne Ujra gondolni. Igenis, nem utélag kéne a
lakéknak magyarazni, hanem azt mondta, hogy a haromszog telekrdl megkérdezte-e valaki
az ottani telektulajdonosokat és lakdkat, hogy szeretnék-e ha ott iskola lenne? Nem. A
foldhivatal se szeretné, mert ha szeretné, akkor 5 éve be lenne épitve az a terilet. Valtozott
a vilag, a XXI. szazadban élnek, motorizacio, stb., észrevették, ezért kéne olyan dontéseket
hozni, ami beleillik ebbe. Ha j6l nézte, éppen a mai napirendi pontok kdzt lesz az, hogy a
varos zoldteruletei. Nagyon j6 a kulterlleti falltetés, zartkerti dvezetbe a szélblltetés, a
koztertleteiken a zoldfeliilet, ellenben, ahol a gyerekeik tanulnak, ott egy betondzsungelt
épitenek, mert mennyire szuper, hogy az a 4 osztaly oda jarhasson. Megkérdezi, hogy ha
ilyen logikai sorrendben haladnak tovabb, ha azt szeretné, hogy a gyereke a Biatorbagyi
Altalanos Iskola teriiletén a Szily kastélyban tanuljon német nemzetiséget, az is lehet majd?
Ha erre 6sszeszed 20 embert, akkor Ibolya fog oda nyitni egy termet? Szerinte ezt nem itt,
nem most kéne megbeszélni. Tovabbra is azt az egy javaslatat tartja fent, hogy a mostani
dontésnél hatarozzanak meg egy olyan lakossagi férum idépontjat, ami még a koncepcioterv
tervezbjével vald egyeztetés el6tt van, hogy a lakossag véleményének a tudataban tudjon
odamenni az, aki targyal és ezen részt tud venni az iskola 6sszes dolgozdja, képviselbje is.

Tarjani Istvan: Nem nagyon érti az észrevételt, mintha egy mas témardl beszélnének. A
Biatorbagyi Altalanos Iskolanak midta Osszevontdk a biai és a torbagyi iskolat, ez a
telephelye. Ha jol emlékszik, 1997-ben volt az 6sszevonas és nem a Biatorbagyi Altalanos
Iskola kért itt telephelyet, hanem idékdzben lehetéséget adott a képvisel6-testilet a német
nemzetiségnek, hogy a német nemzetiségi tagozatbél Német Nemzetiségi Iskola Iétestiljén
és ezt a telephelyet felajanlotta. Nem nagyon érti, hogy hogyan jon ide a hasonlat, a Szily és
egyéb otletek? A Biatorbagyi Altalanos Iskolanak ez az iskola megépitése 6ta a telephelye.
Most ezt a szerzett jogot szeretnék elvenni az érintettektdl. Hatarozottan azt mondja, hogy
nem tamogatja.

Rack Ferencné: Valéban van itt a Biatorbagyi Altalanos Iskolanak egy telephelye, de a
Ritsmann Pal Német Nemzetiségi Altalanos Iskolanak ez a székhelye. Egy kihelyezett
tagozata van a Biatorbagyi Altalanos Iskolanak. Ettél kezdve a székhely az, ami
meghatarozé. Husz év utan, pont a profil mentén valasztotta szét a testilet az iskolat német
nemzetiségi iskolara és altalanos tanterv(i iskolara. Husz évig, 1993-t6l van nemzetiségi
oktatas, egyutt mikodott. Miért kellene most visszatérni Ujra ehhez a szisztémahoz, hogy a
német nemzetiségi iskola nem nemzetiségi osztalyt is inditson? Nem érti a logikajat. Nyilvan
ez rettentd sok tobbletfeladatot r6 az iskolara is, mert kétféle tantervvel, kétféle éraszammal,
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kétféle 6rarenddel és sorolhatna tovabb, hogy mi mindennel kell rendelkeznie és dolgoznia.
Feltételezi, hogy a nemzetiségi iskolaba akkor is ugyanennyi gyerek fog jelentkezni. Az idei
évben 58 elsd osztalyost vettek fel. Ha még mellé indulna egy nem nemzetiségi osztaly,
ugyanott lennének létszamban, ahol most tartanak.

Tarjani Istvan: Javaslatokat 0sszegez. Bizottsagi Ulésen megfogalmazottakat szdéban
elmondta, de elismétli. Az Oktatasi Bizottsag ulésén, amely a testuleti Glést megel6zte, az a
javaslat fogalmazodott meg a testllet felé, hogy készittessen a testllet egy éatfogd
forgalomtechnikai tervet az Orszag Ut — Dézsa Gyorgy Ut — vasutvonal — F6 utca altal hatarolt
terlletre. Kérjen olyan tervvazlatot a tervezdktdl, amelyben az ingatlanon beldl is parkoldk
helyezkednek el. Készittesse el a helyi kozlekedésre vonatkoz6 koncepciotervét, ami része
az ez évi koltségvetésiknek, igy koltségvetési forras is van hozza. Itt a testileti Glésen
fogalmazoddott meg javaslatként, ha j6l emlékszik, Léth Gyula részérél, hogy lakossagi
férumon ismertessék azt a koncepciotervet, amit majd a tervezdk ez alapjan el fognak
késziteni, de ahhoz azt el6szér el kell, hogy készitsék, mert ha terv nélkil mennek oda,
akkor mit fognak bemutatni. Azt javasolja, hogy akkor legyen lakossagi forum, amikor valami
tervet is be lehet mutatni, hiszen akkor kilonben mirél beszélnek. Nem a lakossagi férum
ellen szeretne érvelni, hanem akkor lehet lakossagi férumot tartani, amikor bemutatjak, hogy
mit szeretnének, hogy mit gondolnak errél. Amig ez nem készll el, addig nem tudnak mivel
odamenni. Azt javasolja, hogy a lakossagi forumot azutan tartsak meg, miutan a vazlattervek
ezekkel a javaslatokkal elkészultek, mert azt be lehet mutatni egy lakosséagi forumot és akkor
lehet észrevételt tenni r4, nemcsak a bizottsagi Ulésen. Azzal egyetért, hogy az még egy
szlik keret. A bizottsagi Ulések mellett egy lakossagi forumot lehet tartani és nyilvan nemcsak
az ott lakék fognak a lakossagi férumon megjelenni, hanem azok a szilék, akik a
gyermekuket abba az iskolaba jaratjak és el fogjak mondani 6k is a véleményuket. Kérdezi,
hogy ez igy elfogadhat6-e a lakossagi forumrol?

L6th Gyula: Természetesen nem elfogadhatd, hiszen pont az a Iényeg, hogy a tervezd hogy
készitse el a kdvetkez Iépését a koncepciotervnek, amiben a lakossagot kell meghallgatni.
Oriil az Oktatasi Bizottsag javaslatanak, hogy a telek belsd részén alakitsanak ki még
parkoldkat, amikor épp azt nézték, hogy az épulet tomege és a kialakitott mitargyak elveszik
az Osszes terlletet. Az 0Osszes terllet kis maradvanyabdél még parkolot épitenének.
Mélygarazs — szuper. Ezeket az arcokat szeretné latni és egy lakossagi férumon. A
mélygarazs felvet6dott Szakadati Laszl6 részérél is a decemberi tGlésen. Akkor mar lehet féld
ala vezetett Ut is hozza, ahol ki lehet rakni a gyerekeket, akar a vasutallomastol atfurni. Annyi
Otletelésre nyithatnak lehetséget, de a lakossagi féorumot éppen ezért szeretné, ha a
képvisel6-testillet igy szavazna le a javaslatat, hogy latszédon az, hogy a lakossag
véleményére nem kivancsiak, amikor arra akarnak egy tervezét megbizni, hogy folytasson
egy koncepciotervet. Igenis, ha a lakossagot meghallgatjdk, az nem akadalyozza ezt a
folyamatot, hanem — véleménye szerint — el6segiti. Utana még lakossagi forum, ha elkészil
a vazlatterv, hiszen ha egy vazlattervet mutatnak be, onnan egyre nehezebb lesz
visszalépni. Minél tovdbbmennek, egyre nehezebb lesz visszalépni. Egyre inkabb azt fogjak
mondani, hogy errél szlletett itt egy dontés VI. 1-jén, VI. 28-an elddnt6tték és egyre inkabb
ebbe fognak belemenni. A javaslatat fenntartja, szavazzon réla a testilet.

Tarjani Istvan: L6th Gyula javaslatat teszi fel szavazasra.

Bodorkos Adam: Ugyrendi hozzaszolasa van. Volt még egy javaslata, hogy a tervezéshez
egyeztessen az iskola.
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Tarjani Istvan: Azt mondta, hogy befogadja, annak semmi akadalya.

Nanasi Tamas: Ugyrendi javaslata van. Kéri, hogy szavazast arr6l is rendeljen el a
polgarmester Ur lakossagi forum tekintetében, amit polgarmester Ur javasolt.

Tarjani Istvan: L6th Gyula javaslatat teszi fel szavazasra, mely szerint tervek ismerete
nélkil tartsanak lakosséagi forumot.

Szavazas:

Loth Gyula képvisel6 javaslata, mely szerint a képvisel6-testiilet hatdrozza meg lakossagi
forum id6épontjat a koncepcioterv tervezdjével valé egyeztetés elétt — 3 igen, 2 ellenszavazat,
5 tartézkodas mellett (10 f6 képviselé volt jelen a szavazaskor) — nem kapta meg a
szukséges tobbséget.

Tarjéni Istvan: A bizottsagi javaslattal egyutt teszi fel a javaslatot, arr6l nem szeretne kilén
szavaztatni, hiszen egy csomag az egész: lakossagi férumot fognak tartani, amint a
vazlatterv elkészilt, forgalomtechnikai tervet készittetnek és a tervezd vizsgalja meg az
ingatlanon bellli parkolas lehetéségét, egyeztet az iskola hasznalokkal és olyan
vazlatterveket nyujtson be.

Szavazas:

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testillete — 7 igen, 1 ellenszavazat, 2
tartozkodas mellett 10 f6 képvisel6 volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkezé hatarozatot
hozza.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviselé-testiiletének
144/2016. (VI. 1.) hatarozata

A Karinthy Frigyes u. 4. szam alatti iskolaépiilet bévitésének projekttervérol
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete:

1. a TSPC Mérndkiroda Kft. (székhelye: 9011 Gydr, Ezerjéut 10., Cg.: 08-09-025290)
altal elkészitett munkakozi valtozatokat tovabbtervezésre visszakildi, azzal a
megjegyzéssel, hogy készlljenek parkoldk telken belll,

készUlljon fuggetlen szakérté bevonasaval forgalomtechnikai terv,

lakossagi forum keriljon megszervezésre a Karinthy utcai iskola kozlekedési
problémainak megoldasara.

wn

Hatarid6: azonnal

Felelds: Polgarmester, Jegyz6

Végrehajtasért felelés: Szervezési Osztaly, Beruhazasi és Vagyongazdalkodéasi Osztaly,
Kabinet

Tarjani Istvan: Kiegészitésképpen még annyit mond, hogy mivel a helyi kozlekedés benne
van a kdltségvetésiukben, arrol nem kell kilén dontést hozni, azt csak végre kell hajtani.
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2) A Biatorbagyi Csaladsegité és Gyermekjoléti Szolgalat Alapité Okiratanak
modositasarol
El6ado: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyzékdnyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Az elbterjesztés tartalmazza, hogy a Kormanyhivatal kérte ezt a médositast.
Technikai dologrél van sz4. Nem volt arra mod, hogy az Egészségugyi €s Szocilis
Bizottsagnak a napirendjére kerlljon, de ugy gondolja, hogy ez egy olyan apr6 médositas,
amelyet kdzvetleniil lehet testiilet elé vinni. Ugy latja, kérdés, észrevétel nincs, a vitat lezarja
€s a hatarozati javaslatot teszi fel szavazasra.

Szavazas:

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testillete — 10 igen, azaz egyhangu
szavazas mellett (10 f6 képvisel6 volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkez6 hatarozatokat
hozza.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviselé-testiiletének
145/2016. (VI.1.) hatarozata

A Biatorbagyi Csaladsegitd és Gyermekjoléti Szolgalat Alapité Okiratanak
modositaséarol
Biatorbagy Varos Képvisel6-testilete megtargyalta és jovahagyja a Biatorbagyi csaladsegit6
és Gyermekjoléti Szolgalat Alapité Okiratanak médositasat.

Biatorbagy  Varos  Onkormanyzat  Képvisel6-testilete a  Magyarorszag  helyi
Onkormanyzatair6l sz6l6 2011. évi CLXXXIX. tdérvény 42.8 (7) bekezdésében biztositott
jogkoérében eljarva

maédositja
a Biatorbagyi Csaladsegité és Gyermekjoléti Szolgalat Alapitdé Okiratat a kovetkezdképpen:

A Biatorbagyi Csaladsegit6 Kozpont és Gyermekjoléti Szolgalat a Biatorbagy Varos
Onkormanyzata altal 2011. december 16-an kelt alapité okiratat az allamhaztartasrol
sz6l6 2011. évi CXCV. toérvény 8/A. §-a alapjan — a ../2016.(VI.01.) Onkormanyzati
hatarozatokra figyelemmel — a kovetkez6k szerint médositom:

A 2011. december 16-i keltezésli alapito okirat rendelkezései helyébe a kbvetkezlk lépnek:

1. A koltségvetési szerv
megnevezése, székhelye, telephelye

1.1. A koltségvetési szerv
1.1.1. megnevezése: Biatorbagyi Csaladsegité és Gyermekjoléti Szolgalat

1.2. A koéltségvetési szerv
1.2.1. székhelye:2051 Biatorbagy, Mester utca 2.
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2.1.

2.2.

3.1.

3.2.

4.1.

4.2.

2. A Kkoltségvetési szerv
alapitasaval és megsziinésével 6sszefiiggd rendelkezések
A koltségvetési szerv alapitasanak datuma: 2003. 09.04.

A koltségvetési szerv alapitaséra, atalakitasara, megszintetésére jogosult szerv
2.2.1. megnevezése: Biatorbagy Varos Onkormanyzata
2.2.2. székhelye:2051 Biatorbagy, Baross Gabor utca 2/A

3. A koltségvetési szerv irdnyitéasa, felligyelete

A koltségvetési szerv irdnyité szervének
3.1.1. megnevezése: Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
3.1.2. székhelye: 2051 Biatorbagy, Baross Géabor utca 2/A

A koltségvetési szerv fenntartéjanak
3.2.1. megnevezése: Biatorbagy Varos Onkormanyzata
3.2.2. székhelye:2051 Biatorbagy, Baross Gabor utca 2/A

4. A koltségvetési szerv tevékenysége
A koltségvetési szerv kozfeladata: Magyarorszag 6énkormanyzatair6l sz6l6 2011. évi
CLXXXIX. torvény 13.8. (1) bekezdés
- 8. pontjdban meghatarozott gyermekjéléti szolgéaltatasok és ellatasok

- 8.a pontjaban meghatérozott szocidlis szolgaltatasok és ellatdsok, amelyek
keretében telepuilési tamogatés allapithatd meg

A koltségvetési szerv fétevekenységének allamhaztartasi szakagazati besorolasa:

szakagazat szakagazat megnevezése
szama

889900 M.n.s. egyéb szocialis ellatas bentlakas nélkul

4.3.

4.4.

A koltségvetési szerv alaptevékenysége: Csaldd és gyermekjoléti szolgéltatasok,
szocidlis étkeztetés ellatasa, valamint hazi segitségnyujtas

A koltségvetési szerv alaptevékenyseégének korméanyzati funkcié szerinti megjeldlése:

kormanyzati kormanyzati funkcié megnevezése
funkcioszam

104042 Csalad és gyermekjoléti szolgéltatasok
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107051 Szocidlis étkeztetés

3 | 107052 Hazi segitségnyujtas

45. A Kkoltségvetési szerv illetékessége, milkodési terllete: Biatorbagy Varos
kdzigazgatasi terilete

5. A koltségvetési szerv szervezete és miikodése

5.1 A koltségvetési szerv vezetbjének megbizasi rendje: A magasabb vezetd beosztasu
intézményvezetét Biatorbagy Varos Onkormanyzat képviselé-testiilete nevezi ki,
palyazat utjan, 5 évig terjed6 hatarozott idétartamra, a kdozalkalmazottak jogallasarol
sz0616 1992. évi XXXIII. térvényben és az annak végrehajtasarol szolé 257/2000.(XI11.26.)
Korm. rendeletben foglaltak szerint. Az intézményvezetd felett az egyéb munkaltatoéi
jogokat Biatorbagy Varos Polgarmestere gyakorolja.

5.2 A koltségvetési szervnél alkalmazésban all6 személyek jogviszonya:

foglalkoztatasi jogviszony jogviszonyt szabalyozo jogszabaly
1 kdzalkalmazotti jogviszony | a kdzalkalmazottak jogéallasarol szold 1992. évi
XXXIII. térvény
5 munkaviszony a munka torvénykényvérdl szolé 2012. évi l.
torvény
3 | megbizasi jogviszony polgari torvénykoényvrol sz616 2013. évi V. térvény

6. Zaro rendelkezés

Jelen alapité okiratot a tdérzskdnyvi bejegyzés napjatdl kell alkalmazni, ezzel egyidejlileg a
koltségvetési szerv 2011. december 16. napjan kelt, alapit6 okiratot visszavonom.

Hataridé: azonnal
Felelds: polgarmester
Végrehajtasért felelés: Pénziigyi Osztaly

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviselé-testilletének
146/2016. (VI.1.) hatarozata

A Biatorbagyi Csaladsegité és Gyermekjoléti Szolgalat Médosité okiratanak
elfogadésardl
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Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete elfogadja a Biatorbagyi Csaladsegitd és
Gyermekjoléti Szolgalat alapitd okiratat modosité okiratot.

A mddosito okirat jelen hatarozat mellékletét képezi.

Hatéarid6: azonnal
Felelds: polgarmester
Végrehajtasért felelés: Pénzlgyi Osztaly

A hatarozat melléklete a jegyz6kdnyv mellékletét képezi.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviselé-testiiletének
147/2016. (VI.1.) hatarozata

A Biatorbagyi Csaladsegité és Gyermekjoléti Szolgalat Alapité Okiratanak
elfogadasarél

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete elfogadja a Biatorbagyi Csaladsegitd és
Gyermekjoléti Szolgalat egységes szerkezetbe foglalt alapitd okiratat.

Az egységes szerkezetli alapitd okirat jelen hatarozat mellékletét képezi.

Hataridé. azonnal
Felelds: polgarmester
Végrehajtasért felelés: Pénzugyi Osztaly

A hatarozat melléklete a jegyz6kdnyv mellékletét képezi.

3) A Faluhaz és Kariké Janos Konyvtéar atszervezése

El6ado: polgarmester
Az irasos el6terjesztést a jegyz6konyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Bevezetésként annyit mond, hogy az elmult Glésen napirenden volt, ahol volt
egy javaslat, amely nem nyert tAmogatast. Ezért hozta vissza és ezt a javaslatot dolgozta ki
a hivatal oly mddon, hogy az végrehajthatd legyen. Az szerepel benne, hogy megtartva a
Karik6 Janos Konyvtarat kilon intézményként és a nevet is megtartva agy moédositsak a
Faluhdz nevét, ahogy az eredeti hatarozati javaslatban sz6l, tehat Juhasz Ferenc
Miivel6dési Kézpontra. igy mind a két igény megvaldsulhat tgy, hogy nem csorbul a jelenleg
meglévé allapot sem. Annyi még a kivitelezéssel kapcsolatban, ahogy az el6terjesztésben is
lathatd, hogy ennek a hatarideje januar 1-je lehet ésszerlien és addig kell ezeket a
feladatokat elvégezni. Péalyazatot kell kiirni, miniszteri jovdhagyas kell hozza és egyéb
feladatok is vannak, egy o©nalld6 intézmény Ilétrehozasdval kapcsolatban elég sok
adminisztrativ feladat jelentkezik. Most egy elvi dontést hoznak, hogy ennek a dontésnek az
alapjan a hivatal el tudja kezdeni az ezzel a feladattal val6é foglalatossagot, illetve a
polgarmester kapjon erre felhatalmazast.

Kérdések, hozzaszdélasok, javaslatok:
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Solyomvari Béla: Latszik, hogy ez a processzus hosszl és sok atszervezést igényel. Ugy
gondolja, egy Uj allas lesz a konyvtarigazgatd. Szeretné megkérdezni, hogy miért nem lehet
azt csinalni, hogy a jelenlegi intézményuket atnevezik ugy, hogy Juhasz Ferenc Mivel6dési
Kdzpont és Kariké Janos Konyvtar. Akkor ez ingyen megvan.

Tarjani Istvan: Nemcsak fiskalis szempontokat vettek figyelembe, amint emlitette. Ez egy
olyan elnevezés, amit Ugy itélt meg az elmult testileti tlés vitaja soran, amelyet Ugy érzett,
hogy érzékenyen érintett tdbb képvisel6t. Ezért tette akkor Loth Gyula mar ezt a javaslatot,
de akkor ez nem nyert tobbséget. Azért gondolta, hogy ezt visszahozza, mert tobbséget
kaphat itt a testuleti Glésen és indok is van mellette, ez az egyetlen negativuma, de ezt nem
tartja jelentds negativumnak ezt a plusz allast. Talan még az is benne van az
el6terjesztésben, hogy 15 ezer lakossag felett kotelez6 ezt megtenni. Néhany év mulva
egyébként is meg kellene, hogy tegyék. Szerinte ez most egy ésszerli déntés, hogy néhany
évvel ezt a kotelezd feladatot elére hozzak és most valdsitjak meg, hiszen most van itt az a
szandék, ami az atnevezeésre vonatkozik.

Loth Gyula: Ezt a névadast tényleg 6 javasolta az elmult alkalommal, az intézmény fiskalis
és iranyitdsanak szétszedését nem. Ellenben a Pénziigyi, Ugyrendi és Stratégiai Bizottsag
tagjaként nem latta bizottsagi Ulésen ezt targyalni, mikbzben ez hosszu tava koéltségvetési
kérdés a varos életében, akar az 0j pozicié miatt, akar az atszervezések miatt. Azt javasolja,
hogy ezt utaljak vissza a pénzugyi bizottsag elé. Szeretne latni errél egy pénzigyi kimutatast
is. Erti, hogy polgarmester ur nem érzi annyira sulyos tehernek, & viszont annak érzi.
Kettejik érzése és nem a tudasuk vitatkozik. A bizottsagi Ulésen szivesen meghallgatna a
jelenlegi intézmény igazgatojat, hiszen albla lesz kiszervezve a konyvtar. Nem tudja, hogy
mennyire lesz életképes a konyvtar ilyen kis létszammal. Szerinte rengeteg kérdés
felvetédik. A névadashoz nem sz6l semmit, mert azt tényleg 6 javasolta. Ha szét akarjak
szedni, a pénzlgyi bizottsag elétt lenne a helye, hogy egyaltalan pénzigyi szempontbdl is
akkor nézzék meg, hogy ez mit jelent a varosnak.

Barabas Jo6zsef: A FIDESZ-KDNP-nek miért j6 az, arrél az emberrél elnevezni mivel6dési
hazat, barmit? Ha felmennek az Internetre és elolvassak, hogy annak idején, mikor
egyeseket, tobb szazat vagy tobb ezret borténbe vittek, ezt az embert mindig Kitlintették.

Nanasi Tamas: A Kariké Janos Kdnyvtar elédje a Biatorbagyi Klubkonyvtar, illetve konyvtar
az 1960-as évektdl egészen 1992-ig vidaman megvolt egyedil, ellatta a muvel6dési
funkciokat is a konyvtari mellett, 1992-ben pedig csak és kizarélag fiskalis szempontok miatt
vonta 0ssze az akkori koltségvetés a két intézményt, hogy kevesebb vezetdi bért kelljen
fizetni és ne két intézménynek, hanem egynek legyen vezetdje és ne kelljen annyit kélteni ra.
A Faluhaz mindenkori vezet6i megtettek rengeteg mindent a kényvtarért és nem szeretné,
hogy az j6nne ki abbdl, amit mond, hogy ebben az 6sszevont allapotban a mindenkori
vezetbk kezében rossz helyen volt ez a kdnyvtar, mert ez igy 6nmagaban nem igaz. Az,
hogy ha ez a kdnyvtar 6nalld, az mindenképpen nagyobb lobbi erét fog képviselni a kultura
tertletén. Mindenképpen nagyobb lehetéségeket fog nyuijtani, ha latjak még onallébban és
onallé vezetbvel a koltségvetését és a terveit ennek az intézménynek. Ha eléveszik a 2000-
es koézmivel6dési koncepciot, ami lefekteti a koényvtar fejlesztésének a terveit elég
részletesen és megnézik, hogy abbdl mi valésult meg, akkor kb. egy nagy nullat tudnak
mellérajzolni. Akarhogy is nézik, a dolgok logikaja miatt egybefligg azzal, hogy ez az
intézmény nem o©nall6. Személyesen igy gondolja és gondolta kordbban is, ezért
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kimondottan kézm(ivel6dési okokbdl javasolja ennek a lépésnek a megtételét és 6ril neki, ha
elébb megtdrténik, mint ahogy azt a térvény a lakossag |étszama alapjan elbirja.

Varga Laszl6: Azon kivil, hogy Nanasi Tamas minden egyes szavaval egyetért, egyetlen
plusz gondolatot hoz be a fiskdlis megkozelitéshez. Még nincs egy hete, hogy a Tdpark
beruhazokbdl kikényszeritették, hogy 1 évvel elérébb hozza az ottani 6vodahelyiségek
atadasat, mert egyes képvisel6k — majd az id6 eldonti, hogy megalapozottan-e — 1-1-5 éven
belll maris tobb ezres lakétémeget, CSOK-os csaladokat remélnek a Téparknal. Valéjaban
arrél van sz6, amit polgdrmester ar mondott, hogy most ez egy ilyen helyzet, megvan erre a
szandék, a lehetdéség. Azt a mult csitortoki gondolatot kovetve 1 évvel elérébb hozzak a
konyvtar kotelez6 kozmivel6dési torvény szerinti szétvalasztasat, ami nem a pénzugyi
bizottsag kénye-kedvén vagy véleményén fog mulni, hanem a kézmdivel6dési torvény
rendelkezik réla. Nem latja azt az iszonyatos nehézséget, azt a lehuzé erét, ami ebben a
helyzetben ne tenné lehetévé, hogy a két intézményt kuldnvalasztva egyrészt megoldodjon
ez a fajta elnevezési turmix is, érzékenységek is sérlljenek, sértédjenek, méltdban meg tudja
Orizni Karikd6 Janos nevét és a korabbi biai kézmdivel6désben betdltétt szerepét az
intézmény, ugyanakkor az anyaintézmény is meg tudja kapni az Uj nevét. Nem latja okat,
azon kivll, hogy ne, mert majd valamilyen plusz szempont johet be ezeken kivil még, és
teljesen logikatlan 6 nap alatt a gondolkodasmédjuk, hogy ez most iszonyatos terhet r6 a
testlletre, mikdzben 6 nappal ezel6tt még arrdl beszéltek, hogy 1,5-2 év mulva tébb ezer (j
biatorbagyi fog itt 16gni a nyakukon a Topark kdvetkeztében. Teljesen nyugodt szivvel tudja
megszavazni a most el6terjesztett valtozatot.

Sdélyomvari Béla: Az olcs6bb megoldas jobban tetszene, de el tudja fogadni, hogy szakmai
ervek is szélnak mellette. Javaslata, hogy ez ne jarjon létszambdvitéssel. Ez azt jelenti, hogy
a most dolgozd valamelyik kollega legyen a vezetdje. Plusz még egy embert felvenni, hogy
legyen ott egy vezetd, eddig is el tudtak latni a kdnyvtarosi feladatokat, ne legyen plusz egy.

Tarjani Istvan: Nem hozhatnak ilyen dontést. Palyazatot kell kiirni, ami azt jelenti, hogy
nyilvanos.

Solyomvari Béla: Megismétli a javaslatat. Ne legyen létszambdvités.
Tarjani Istvan: A jelenlegi intézmény vezet6éjének adja meg a szét.

Szadvariné Kiss Maria: Bizottsagi elndk urnak mondja, ahogy polgarmester Ur is mondta,
hogy ha az anyaintézménybdl kivalik, az el6terjesztésben is benne van, az allamhaztartasi
torvény szerint kételez6 megpalyaztatni a Kariké Janos Kdényvtar igazgatasat. A Faluhazét
nem, mert az viszi tovabb. Az, hogy nem fejlesztenek, igenis most lobbizna a konyvtar
mellett, mint ahogy megtette azéta, mikor elészor volt igazgaté és most is. Nem veszi
magara, mert nem illeti. JOI érti, amit Nanasi képvisel§ ur mondott, mert minden érheti, csak
az nem, hogy a konyvtarért nem tett eleget, mert azéta torténtek a fejlesztések. Ezt meri
mondani. A létszamfejlesztés le van irva. Azt is latni kell, hogy igazgato lehet akar a jelenlegi
intézményegység vezetd is, ha palyazik és akkor, ha 6 marad, akkor nem torténik
létszambdvités, de ez egy palyazat, minden lehetséges. Arra szeretné még felhivni a
figyelmet, hogy nemcsak errdl van sz6, hanem arrdl is, hogy annak van egy épllet-
karbantartas, illetve van egy, ami nem vesz igénybe 8 éras munkaerét, mert a Faluhaz része
sokkal nagyobb koltségli és munkaigényl része a pénziigynek, de kell, hogy legyen valami
modon ellatva a pénziigyi, munkaiigyi hattere is a konyvtarnak. Oriilne neki, mert ez akkor
azt jelenti, hogy januar 1-jével talan az is megoldodik, és akkor kerul igazan mélté helyre a
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Kariké Janos Konyvtar, ha annak az épilete is és tényleg tudjak hasznalni. A legutolsé
informacié szerint toljak. Nem vadol senkit, de példaul az informatika terem mikor kéltézik ki
abbdl a terembdl? Egyelére nincs - itt még egyszer elmondja, amit minden évben leir -
irodahelyisége a konyvtarnak. Most ott tartanak, hogy nem tudnak kényvet venni, mert nem
tudjdk hova tenni. Azt gondolja, hogy szamolnak a kodnyvtarral és lenne rangja, ahogy a
bizottsagi Ulésen mondta a bizottsagi elndk ur, hogy hétha elindul ez a folyamat is. Ebben
nagymeértékben bizik. lgazgatét megspadrolni nem lehet, az mas kérdés, hogy ki valasztédik
meg, de biztos, hogy jogszabdly adja €s nem lehet azt megsporolni.

Loth Gyula: Az igazgaténd szavaira hivatkozva kéri, hogy utaljak vissza bizottsagi kérbe ezt
a keérdést, lévén, hogy most sorolt fel rengeteg olyan tételt, ami pénzigyi kérdés,
koltségvetés hosszu tava befolydsolasardl szol és a mult heti Tépark is erre vonatkozott.
Nem egymassal szembe megy az elv, hanem az egyik elv az, hogy mennyit kdltenek, a
masik elv pedig az, hogy milyen kockazatokat vallalnak és mindkett6 negativan érintheti a
varos pénzugyi helyzetét. A pénzigyi bizottsagnak pénziigyi oldalrél dolga megvizsgalni egy
ilyen dontés el6készitését, az oktatasi és kulturdlis bizottsagnak pedig a kultdra
szempontjabdl. A kettének kell valahol 6sszhangban talalkoznia itt a testulet el6tt. Jelenleg
ez hianyzik. Itt beszélgetnek arrdl, hogy legyen-e igazgatd, ha van igazgat6, mert kell, akkor
létszambdvitéssel, nincs irodajuk, az igazgatonak iroda kell. Az elébb is ez hangzott el, ez a
kérdés nem ideval6. Bizottsagi kérben kellett volna jobban kérbejarni. Ha most azért sietnek,
mert mult héten nem szavazta meg véletlenil a testilet a névvaltoztatast, akkor megérti, de
elfogadni nem tudja. Javaslata az, hogy bizottsagi kdrokbe, a pénzligyi bizottsagot bevonva
utaljak vissza.

Varga Laszl6: Pontositana, mert szerinte nem ez hangzott el az igazgaténétél, hogy ha a
konyvtarnak Uj igazgatdja lesz, akkor kotelezd Uj iroda is neki. Iroda most is kéne, meg 5
évvel ezelbtt is kellett volna a kdnyvtarnak, csak mindig valami olyan plusz kényszerit6
helyzet j6tt be, hogy az irodanak szant helyiségbe egy kicsit harfa tanszak koltdzott be, aztan
az Ujabb helyiségbdvitésbe babosok, a bdabosok helyére szamitastechnika. Ott az
infrastruktura el6bb-utdbb, ha az oktatasfejlesztési Ugyek elindulnak, akkor azért az
normalizalédik. Az, hogy egyébként lehet-e fejleszteni a kdnyvtarat tovabb, az masik kérdés,
de nem a mostani és még csak nem is a kdvetkez6 heti pénzigyi bizottsagi tlésnek lenne a
témdaja, hanem akkor majd az egy hosszu tavu fejlesztési kérdés, hogy a konyvtarat
fejlesztik-e, ha igen, akkor hol és milyen médon. Semmi kdze az igazgatondének ahhoz, amit
igazgaténé mondott, hogy kéne egy iroda vagy torvény szerint kell-e 6nallé intézményvezetd
vagy sem. A konyvtar nem lesz nagyobb. Attél, hogy ugyanaz a kényvtar ugyanazon a néven
klon valik, attél nem lesz nagyobb, nem kell attdl tobbet takaritani benne. ha egy félallasu
takaritdn® most is el tudja latni, akkor feltehet6leg holnap utantél és januartdl is el fogja tudni
latni. Ott a személyzeti kérdés akkor kerll majd széba, ha a konyvtar fejlesztésével
foglalkoznak, vagy ha kikerulnek azok a szorosan nem odavalé funkciék, amik most ott
vannak és foglaljdk a helyet. Ha majd lesz egy 0j olvaséterem, reményei szerint viszonylag
révid idén belll a szamitastechnika terembdél, amikor a harfa tanszak onnan ki tud kdltézni és
lesz egy normadlis irod4ja vagy raktara, akkor lehet majd gondolkozni, hogy a plusz 60-100
négyzetméter tertilethez kell-e még egy fél takaritond. Az megint nem az elnevezéssel, nem
a toérvényi kotelezettséggel, miszerint egy 6nallé intézményt 6nallé vezetd vezet, nincs
semmilyen dsszefiiggéshen.

Bodorkos Adam: Javasolja a napirend megvételét és visszakiildeni bizottsagra, ahogy L6th
Ur javasolta.
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Tarjani Istvan: Az tgyrendi javaslatot felteszi szavazasra.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testillete az (igyrendi javaslatot, mely szerint
a kérdés megvitatasat vegyék le napirendrél és utaljak vissza bizottsagi megtargyalasra — 3
igen, 6 ellenszavazat, 1 tartézkodas mellett (10 f6 képviseld volt jelen a szavazaskor) — nem
tamogatja.

Bodorkos Adam képviseld ur elhagyta a termet.

Szadvériné Kiss Maria: Nyilvanvalo, ha egy intézményi egység 6nallé helyet kap, akkor az
szakmailag oriasi el6relépés. A névvaltoztatas, hogy nem Faluhaznak hivnak, hanem
.fendes” nevik lenne, az is egy szakmai el6relépés lenne. Az, hogy a képvisel6-testilet ezt
hogy képzeli el és hogy dont, az politikai kérdés, abban nem kivan részt venni, de minden
adatot megad és minden kérdésre nagyon szivesen valaszol.

Tarjani Istvan: Ugy latja, tobb észrevétel nincs, a vitat lezarja. Loth Gyula javaslatarél mar
szavaztak, ugy érzi, nem kellene még egyet szavazni réla. Solyomvari Béla képvisel
javaslatét teszi fel szavazésra, mely szerint ne névekedjen a létszam, de jegyz6 ur ad errdl
tajékoztatast, hogy ezt milyen modon tehetik meg.

dr. Kovacs Andras: Ahogy az el6terjesztésbdl kiolvashatd, jelen pillanatban egy
szandéknyilatkozatr6l beszélnek. Alapitd okirata sincs az intézménynek. Most egy
szandéknyilatkozat van, hogy el tudjak kildeni a miniszternek, hogy el tudja biralni. Ha a
hataskort gyakorlé miniszter elfogadja a javaslatot, akkor kell el6késziteni az alapitd okiratat
az uj intézménynek, akkor kell kiirni a palyazatot, akkor lehet errél érdemben ddnteni.

Tarjani Istvan: Ha ez elfogadhat6, akkor Sélyomvari Béla kérésérél fognak szavazni, hogy
ne ndvekedjen az intézmény létszama.

Sélyomvéari Béla: Szeretne érvelni, hogy ez logikailag két dolgot jelenhet, ha ezt
megszavaznak. Egyrészt, ha egy olyan ember nyeri meg, aki mar most is ott dolgozik, akkor
6 lesz a vezetd, masrészt, ha egy masik ember nyeri meg, akkor valakit el kell tavolitani a
konyvtarbdl és az lesz az Uj, akit felvesznek. A pélydzaton azt fogja tdmogatni, aki mar
jelenleg is dolgozd, mert nem szeretne idegen embert a kényvtarba hozni. Ezt teljesen
normalis dolognak tartja és azokat az embereket tdmogatja, akiket ismer. Azt szoktak
mondani, hogy messzirdl jo6tt ember azt mond, amit akar. Szive szerint azt tamogatja, aki
mar jelenleg is itt van. A palyazat elbiradlasakor lehet donteni egyenként, de azt tartana jonak,
akar egy cégnél is szerinte sokkal jobb egy megbizhatd ember, akit mar ismer, azzal
dolgozni. Ez nem mond ellent annak, hogy ne bévitsék a létszamot.

Barabas Jozsef: Most 2,5 vagy 3 ember dolgozik a kdnyvtarba. Abbdl, ha az egyik fénok
lesz, akkor ki fogja pétolni vagy hogyan fog miikdédni? Ha ez kilén cég lesz, minimum két f6
fog kelleni, és killénb6z8 olyan dolgot kell hozzatenni, hogy minden egyes évben ennek a
pénzébdl tudnanak csindlni egy utcaban jardat, annyiba fog kerllni. Miért kell
kulénvéalasztani, miért nem lehet egyben hagyni? Abban bizik, hogy ezt fent is megnézik,
hatha lesz ott egy ,normalis”, aki azt mondja, hogy ezt nem kell.
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Varga Laszl6: Nem tartana szerencsésnek a képviseld-testiletnek megkotni a sajat kezét
abban, hogy a konyvtarban fejlesztéseket végez és akkor az milyen aldozatokkal vagy
terhekkel fog jarni. Szerinte a kulturaba, a mivel6désbe érdemes befektetni a mai vilagban,
mert addig, amig Onjeldlt celebeknek a kiilonbdzé plasztikai miitéte vezeti a kézérdeklédést
ktlénb6z6 férumokon, addig a kdnyvtarat fejleszteni kell a végtelenségig. Tavaly volt eléttik
egy tajékoztatd, egy kotelez6 szakmai, minisztériumi vizsgalat volt a kdényvtarban, amely
leirta, hogy a konyvtarosok egyesilete, szdvetsége szakmai allasfoglalasara alapozva egy
ilyen lakossagszam, ilyen kotetszdm és ilyen nyitva tartas é€s programellatottsag mellett
mikodd konyvtarba igenis szikséges lenne személyzeti fejlesztés is. Az, hogy ezt az
ajanlast elolvasték és kulondsebb kovetkeztetést sem a pénzigyi bizottsdg, sem a testilet
nem vont le belble, ettél ez a megallapitas még igaz. Nem zarna ki a lehet6séget a
kovetkezd évi koltségvetés tervezéskor — ez az 6nallo intézmény tervek szerint a kdvetkezd
koltségvetési évtél, januar 1-jétdl terhelné a koltségvetést — ezt a szempontot is
megvizsgalva akar donthessenek ugy is, hogy két-hdrom emberrel ndvelik a kodnyvtar
szemeélyzetét, ahogy érzi, hogy a kdzmivel6dés tamogatasa kiemelt feladatként jelentkezhet
a varosban, fiuggetlenll a jardaépitéstél, mert az is nagyon fontos. Nem tamogatja
semmiképpen, hogy megkdssék elére, tébb mint egy fél évre elére a sajat kezliket, aztan
majd utana probaljanak kimaszni a sajat maguk altal glizsba kotott tagjaikat kiszabaditva.

Szakadati Laszl6: Ugyrendi javaslata, hogy tovabbi vita nélkiil dontsenek a modositd és az
eredeti hatarozati javaslatrol.

Szavazas:

Biatorbagy Véaros Onkormanyzatanak Képvisel-testillete Szakadati Laszlé alpolgarmester
Ugyrendi javaslatat, mely szerint tovabbi vita nélkil szavazzanak — 8 igen, 1 ellenszavazat
mellett (9 f6 képviselS volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkez6 hatarozatot hozza.

Tarjani Istvan: Szavazast rendel el az elhangzott javaslatokrol.

Sélyomvéri Béla: Ugyrendi hozzaszoldsa van. Latva a tamogatottsagot, visszavonja a
javaslatat.

Tarjani Istvan: Akkor az eredeti hatarozati javaslatot teszi fel szavazasra.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete — 7 igen, 2 ellenszavazat mellett (9
f6 képvisel volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkez8 hatarozatot hozza.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviselé-testiiletének
148/2016. (VI.1.) hatarozata

A Faluhaz és Kariké Janos Konyvtar atszervezésérol

Biatorbagy Varos Képvisel6-testillete megtargyalta a Faluhaz és Kariké Janos Konyvtar
atszervezésérol szolo elbterjesztést és, mint fenntarto:

1) kifejezi abbéli szandékat, hogy 2017. januar 1. napjatél at kivanja szervezni
intézményét a Faluhaz és Kariké Janos Konyvtart;
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2) az atszervezés modjara a kivalas jogintézményét valasztja, melynek soran létrejon
egy koézmdivel6dési és egy konyvtari tevékenységet ellatd, szervezetileg és
pénzigyileg 6nallé intézmény;

3) ugy dont, hogy a varos diszpolgara, a Nemzet Miivésze dijjal kitlintetett, kétszeres
Kossuth-dijas és Jozsef Attila-dijas koltd, Juhasz Ferenc koltd nevét viselie a
fennmarad6 kivalassal érintett koltségvetési szerv kdzmuivel6dési intézmény,
melynek hivatalos elnevezése: ,Juhasz Ferenc Miivelédési K6zpont” legyen;

4) kifejezi abbéli szandékat, hogy a kivalé 6nallé intézménnyé valé varosi konyvtar
hivatalos elnevezése 2017. januar 1. napjatdl: ,Kariké Janos Konyvtar” legyen;

5) felhatalmazza a polgarmestert a Faluhdz és Karik6 Janos Konyvtar atszervezéséhez
szukséges el6készitd munkalatok lefolytatasara, valamint a miniszteri véleményezés
megkérésére.

Hatarid6: 2016. junius 15.

Az intézmény atszervezésére: 2016. december 31.
Felel6s: Polgarmester
Végrehajtasért felelés: Szervezési Osztaly

4) A helyi értékvédelmi palyazatok elbiralasarél
El6ado: polgarmester
Az irasos el6terjesztést a jegyz6kdnyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Ezt a képvisel6-testuleti Ulést megel6z6en az Oktatasi Bizottsag rendkivdli
Ulésen targyalta. EIn6k urat kéri, hogy ismertesse a bizottsagi Ulésen elhangzott javaslatot.

Kérdések, hozzaszoélasok, javaslatok:

Nanasi Tamas: A bizottsag attanulmanyozva a péalyazatokat megallapitotta hosszabb vita
utan, hogy a beérkezett 5 palyazat kozul 1 felel meg a rendelet altal az értékvédelmi
tamogatasra vonatkozé rendelet &ltal megszabott feltételeknek, ami egyben a palyazati
kiirast is jelentette, ezért a Nagy utca 42-re vonatkozé javaslat mellett foglalt igennel allast.
Emellett pedig azt a kérést fogalmazza meg a képvisel6-testilet felé, hogy haladéktalanul
kezdddjon meg ennek az értékvédelmi rendeletnek a felllvizsgalata is, mert az ebben
szerepld olyan értékekre vonatkozoan is jottek be javaslatok, amik nem szerepelnek a 2006-
ban hozott értékvédelmi rendelet kataszteri listdjan, viszont valamilyen fokd védelemre
eérdemesek volnanak és ugyanerre a tamogatasra is. Ezért a kés6bbiekben lehetbséget
adnanak nekik az Gjabb palyazasra.

Tarjani Istvan: A bizottsagi javaslatot teszi fel szavazasra. Amennyiben kérdés, észrevétel,
maodositd javaslat nincs, a vitat lezarja és szavazast rendel el.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete — 9 igen, azaz egyhangl szavazas
mellett (9 f6 képvisel6 volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkez8 hatarozatot hozza.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviselé-testiiletének
149/2016. (VI.1.) hatarozata

A helyi értékvédelmi palyazatok elbiralasérol
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Biatorbagy Varos Képvisel6-testilete:

1. a 25/2016 (ll. 25. ) szamu hatarozata alapjan kiirt palyazatra hataridén belll
benyuijtott 4 palyazé palyazatat vizsgélta meg érdemben,
2. atédmogatott palyazé:
Nagy Lidia Biatorbagy, Nagy utca 42., 192 hrsz-u ingatlan,

3. a tamogatott palyazé ingatlanonként 500.000 forint 6sszegli tamogatasi keretbdl
részesul,

4. a pélydzoval Tamogatasi Szerz6dés kerul megkodtésre, a Tamogatasi Szerz6dés
kotelezé melléklete Tétpal Judit DLA épitész asszony altal elkészitett homlokzatterv,

5. felkéri a Tamogatasi Szerz6dés megkotésére a Polgarmestert, a Jegyz6t az
ellenjegyzésre.

Hatarido: azonnal
Felel6s: Polgarmester
Végrehajtasért felelés: F&épitész, Epitési Pont, Szervezés

5) Mezdbégazdasagunk és Természeti kornyezetiink altalanos helyzete Biatorbagyon

El6ado: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyzokonyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: A napirend az elmult testlleti Ulésen nem kerllt napirendre. Akkor igéretet
tett arra, hogy a rendkivili testiileti Glésen ez napirenden lesz, ezért van most itt.

Kérdések, hozzaszoélasok, javaslatok:

Szakadati Laszl6: A rovid elbterjesztés magaért beszél, nem ismételné meg az allitasait.
Biatorbagyon alapvetéen az épitett kornyezetet fejlesztették az elmult 25 évben az adott
igényeknek megfeleléen. A természeti kdrnyezetik szemlélete és maga a helyzete kissé
hattérbe szorult, ezért el kellene kezdeniik egy ezzel kapcsolatos munkat. Nem valami nagy
dontésrél van most sz6, mint ennek a folyamatnak az elkezdésérdl. Ennek érdekében a
Telepulésfejlesztési Bizottsag hozott egy hatarozatot, amelyek kozil talan az els6 két
napirendi pontot elég lenne elfogadni, hiszen magaba foglalja a masik két pontban rejtett
szandékokat is. Az egyik egy altalanos, egy adatbazis felépitése, hogy lassak, milyen az
adott természeti kornyezetuk tételesen. Ez egy tanulmany megrendelését jelenti, amelyet el6
kell készitenitk, meg kell fogalmazni pontosan az ebben felteendé kérdéseket és ezekkel
egyutt még a bizottsag, testilet elé hoznadk. A masik pedig egy aktudlis lépés, amely a
Foldmivelésigyi Minisztérium altal kiirt ,zartkerti revitalizacio” cimi@ projektre val6 palyazast
jelenti. Ennek hoénap végén zarul a lehetéség és 10 millio Ft-ot lehet nyerni a kezdd
Iépéseket segitendd. Lehetne az egész évben végighuzodo kis projektet végigvinni, amely
soran kicsit életre lehelnék a szunnyadd rendszert, ami van. Ezért kéri, hogy a hatérozati
javaslatbél, amely a Telepulésfejlesztési Bizottsag dontése alapjan ide bekertlt, az elsé két
pontot tamogassa a testlet.

L6th Gyula: Kérdése, hogy a 3-4. pontokrél nem is fognak szavazni? Megprobalt
utananézni, de viszonylag révid volt r4 az id6, hogy mit is szeretnének pontosan a
revitalizacié keretében. Latott olyan véarosokat, pl. Zala megyében, ahol tébb szaz
gyumolcsfat Ultettek el. Van-e erre vonatkozd terv vagy a palyazaton elnyert pénzzel
szabadon rendelkezhetnek utana? Kérése, hogy amennyiben kompletten emelnek &t
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el6terjesztésbe kilsé szerz6k szbévegét, akkor legyen egy megjegyzésforras, hogy honnan
szarmazik. Az elGterjesztésnek a palyazati lehetéség része az a www.agrotrend.hu irdsa
szinte teljesen. Szerinte tiszteljék meg az ottani szerz6t, hogy ezt megjelenitik, amugy pedig
teljesen egyetért a kezdeményezéssel.

Tarjani Istvan: A szakmai program megvalositasahoz egy kllsé szakértét fognak bevonni,
erre most nem tud véalaszolni. Annak ismeretében, hogy milyen terlleten szeretnék ezt
végezni, nyilvan javaslatot fog tenni arra, hogy ott milyen mezdégazdasagi tevékenységet
érdemes folytatni. Erre most nem tud valaszolni. Nyilvdn azt fogjak benyujtani pélyazatra,
amely azon a terlleten a szakmai vélemény szerint a legmegfelelSbb.

Kecskés Laszld: A jegyz6 urtdl megkérte és a Beruhazasi Osztaly el is kildte mar az
dsszefoglalé tablazatot, amely a Biatorbagyi Onkormanyzat tulajdonaban 1évé Urgehegy,
Oreghegy kiiltertileteken fellelhetd ingatlanok listajat tartalmazza. Ezeknek a megtekintése
folyamatban van, illetve amivel egyaltalan érdemes indulni birtoktest nagysagnak a
kialakitasa is megvaldsithatd ebbdl a palyazatbdl, hiszen teriletvasarlasra is lehet forditani
az elnyert 6sszeget. Tehat vannak az dnkormanyzatnak olyan ingatlanai, amelyek egymas
mellettiek vagy egy foghij utdn kovetkezGek, igy egy birtoktestté lehet tenni abban az
esetben, ha a koztes ingatlant megvasaroljak. Amire utalt a polgarmester ar, hogy a
szakembernek a bevonésa arra kell valéban, hogy példaul egyeztessen Tapioszelével, illetve
azokkal a megfelel6 autentikus helyekkel, amelyek az erre a tajegységre specializalddott
novényfajtaknak a listajat megadjak és jovahagyast is. Lehet 6shonos is, lehet tajspecifikus
is. Ez nem a testulet dolga, ezért igyekeznek bevonni kiilsé szakembert.

Tarjani Istvan: Léth Gyula kérdésére még nem valaszolt. A mddositd javaslatrdl kell, hogy
szavaztasson el6tt, amely ellentétes a bizottsagi javaslattal. Amennyiben nem nyer
tobbséget, akkor nyilvan a bizottsagi javaslatot is szavaztatnia kell, hogy a 4 pont helyett az
elsd két pontot hajtsak végre. A vitat lezarja és a modosito javaslatot teszi fel szavazasra.

Szavazas:

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete — 9 igen, azaz egyhangu szavazas
mellett (9 f6 képviseld volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkez8 hatarozatot hozza.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviselé-testiiletének
150/2016. (VI.1.) hatarozata

Mezégazdasagunk és Természeti kornyezetiink altalanos helyzetével 6sszefiiggd
kérdésekrdl Biatorbagyon

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete megtargyalta a Mezégazdasagunk
és Természeti kdrnyezetiink altalanos helyzete Biatorbagyon elbterjesztést.

1.,Biatorbagy Onkormanyzata palyazatot nyujt be a Féldmivelésligyi Minisztérium altal kiirt
LZartkerti revitalizacié” cim( projektre.

2.,Megfelelé elbkészitést kdvetden megrendeliink az Erték-Térkép Kft-tél egy tanulmany
elkészitését, Biatorbagy természeti, kbrnyezeti allapotanak, elemeinek atfogé felmérésére és
elemzésére, mely a kialakitand6 értékkataszter alapjaul szolgal majd.

A felmeruld koltségek fedezetét a tervezési keret terhére biztositja.

Felelds: polgarmester
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Hatarid6: azonnal
Végrehajtasért felelés: Kabinet

Tarjani Istvan: Megkdszoni a részvételt, az Glést 18 drakor bezarja, a tovabbi napirendi pont
megvitatdséara zart tlést rendel el.

K.m.f.

Tarjani Istvan dr. Kovacs Andras
polgarmester jegyz6
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