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JEGYZOKONYV

Késziilt: Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiletének 2014. marcius 27-én, a
biatorbagyi Varoshaza tanacstermében (Biatorbagy, Baross G. u. 2/a.) megtartott Glésérél.

Jelen vannak:

Tarjani Istvan polgarmester

Szakadati LaszIlo alpolgarmester

dr. Kovacs Andras jegyz6é

Barabas Jézsef képviseld

Fekete Péter képviseld

Dr. Kelemen Géaspéar képviseld

Kecskés Laszlo képviseld

Dr. Lelkes Péter képviseld

Nagy Tibor képviseld

Dr. Palovics Lajos képviseld

Solyomvéri Béla képviseld

Varga Laszlé képviseld

Dr. Révész Zoltan aljegyz8, szervezési osztalyvezetd

Benedek Marianne adougyi osztalyvezetd

Pomahazi Krisztina igazgatasi osztalyvezetd

Czuczor Orsolya pénzlgyi osztalyvezet6

Dobosy Gaborné varosizemeltetési és beruhazasi osztalyvezet6
Szadvariné Kiss Maria Biatorbagyi Faluhaz vezetéje

Korbuly Klara Paszti Miklos Alapfoku Mivészeti Iskola igazgatoja
Hingyiné Molnar lidiko Benedek Elek Ovoda vezetdje

Tarjani Istvan: Koszonti a megjelenteket. Megallapitja, hogy a képvisel6-testilet 10 fével
hatarozatképes, az ulést 15" o6rakor megnyitja. Koleszar Kazmér jelezte tavolmaradasi
szandékat, illetve alpolgarmester ur kés6bb fog érkezni. Javaslatot tesz a napirendre a
meghivotdl eltéréen. Javasolja levételre a 4. napirendi pontot, mely a jatszoterek 2014. évi
feldjitasarol, a 15. napirendi pontot a 2014. évi intézmény-felljitasi programrol, a 17.
napirendi pontot a Sandor-Metternich-kastélyban tantermek engedélyezési eljarasarol, és a
22. napirendi pontot, mely a k6zbeszerzési biraldbizottsag tagjanak megvéalasztasarol szél. A
21-es napirendi pontot, amely jelenleg a zartak kézo6tt van, azt javasolja a nyilt Ulés végére
attenni, tehat a tajékoztatasok és javaslatok elé.

Dr. Palovics Lajos: Interpellaciot kivan benydjtani - itt nem részletezendd okok miatt -
szoban. Mikor lehet szerz6dést kotni szilard kommunalis hulladék-szallitas szolgaltatojaval?
A tavalyi szolgaltatd, ami a masodik félévben mikoddott, a polgarok altal juliusban alairt
szerzdédést 2014 februarjaban kiildte meg, a 2013. évi matricaval egyiitt. Uj szolgaltatéval
kotott decemberben szerzédést a képvisel6-testilet. Eltelt harom hoénap, nincs jele
szerz6déskotési hajlandosagnak, és nem kaptak semmilyen tajékoztatast, hogy ez mikor,
hogyan torténhet. Negyed év elteltével, mar kellene a szamlat megkapni. Aki atutalasi
betétszamlaval fizetne, az nem tud kivel ilyen megallapodast kétni, nem tudja, hogy hova



kuldje a csoportos beszedési megbizasra vonatkozd kérelmét. Akinek valami problémaja
van, az nem tud mit kezdeni, hova forduljon panasszal. Kéri, hogy az ulés nyilvanos
részének a végén erre az interpellaciéra kapjon valaszt.

Tarjani Istvan: Mindenképpen irasban is fog valaszolni, és Ulés végén tajékoztatast ad.
Addig 6 is, tajékoztatast tud kérni, hogy hogyan all az tgy. Informacioi szerint a jov6 héten a
szerz8déssel egyltt a szamla is meg fog érkezni, de hogy pontos legyen az informacié, az
Ulés végén fog errél tajékoztatast adni.

Napirendi javaslat mas nem érkezett. Akkor az altala tett mddositott napirendet teszi fel
szavazasra.

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testillete — 10 igen, azaz egyhangu
szavazas mellett (10 f& képviseld volt jelen a szavazaskor (hatarozathozatal mell6zésével) —
a kovetkezb napirendet fogadta el:

Napirend:

Allampolgari bejelentések

A polgarmester beszamoléja két lilés kozotti id6szak eseményeirdl

1) Tajékoztaté az Onkormanyzat tevékenységének lakossagi megitélésérél
El6ado: polgarmester

2) A biatorbagyi civil szerezetek 2014. évi tAmogatasara kiirt palyazat elbiralasarol
El6ado: polgarmester

3) A Biatorbagyi Faluhéaz alapito okiratanak modositaséardl
El6ado: polgarmester

4) Palyazat benyujtasa labdartug6 péalya épitésére
El6ado: polgarmester

5) Biatorbagy Véaros Onkormanyzata 2014. évi kozbeszerzési tervérél
El6ado: polgarmester

6) A Biatorbagy, 04/26, 04/27, 04/28, 04/29 és 04/30 hrsz.-U ingatlanokkal
kapcsolatos adasvételi elészerzédésrol
El6ado: polgarmester

7) A Budakornyéki Onkormanyzati Tarsulas tarsulasi megallapodasanak
modositasarol
El6ado: polgarmester

8) Biatorbagy Varos Onkormanyzata 3/2013.(111.01.) Or. koltségvetési rendeletének
maodositasarol
El6ado: polgarmester

9) A kozterilletek hasznélatarol szolé 9/2007. (05. 03.) Or. sz. rendeletének
maodositasarol
El6ado: polgarmester

10) A ,Biatorbagy Tiszteletbeli Polgara” cim adomanyozasardél szél6 7/2005. (06. 23.)

Or. sz. rendelet modositasarol
El6ado: polgarmester

11) Felterjesztés az allami tulajdoni és kezelésii utakkal kapcsolatban
El6adé: polgarmester

12) a.)A Telepulésfejlesztési, mezdgazdasagi és Kornyezetvédelmi Bizottsag
beszdmoldja 2013. évi munkéjarol



b.)Az Oktatasi Bizottsdg beszamoldja 2013. évi munkéjarol
El6adé: bizottsag elndke

13) A 2014. évi utfeldjitasokrol
El6ado: polgarmester

14) Onkormanyzati tulajdond szantok haszonbérletére kiirt palyazat elbirasarol
El6adé: polgarmester

15) Biatorbagy Varos Onkormanyzata tulajdonaban 1évé, 452 hrsz. ingatlanon, 16
tantermes A&ltalanos iskola Kkiviteli tervezési feladatainak elkészitésére
kdzbeszerzési eljaras elbiralaséarol
El6ado: polgarmester

16) Tajékoztatasok, javaslatok
17) Tisztségviseldi, bizottsagi eléterjesztések

18) Dr. Meisels Erzsébet fogorvosi praxis-értékesitési kérelmérdl (zart ulés)
El6ado: polgarmester

Tarjani Istvan Mielétt a napirend targyalasaba kezdenének, két informacioval szeretne
szolgalni az itt jelenlév6knek, illetve a képerny6k elétt Gl6knek. Egy ugynevezett
bizonységlevelet kaptak miniszterelnbk art6l az adoéssagrendezéssel kapcsolatban és ezt
felolvassa: ,Bizonysaglevél. Soha sem szabad megfeledkeznlnk arrdl, hogy felel6sséggel
tartozunk a hazankért és benne minden egyes teleplilésért. Az orszag és telepulései drdmai
mértékben eladdsodtak, a szakadék szélére jutottak. 2010-ben 6sszefogtunk és két év alatt
gy6keres valtozasokat vittiink véghez. Megujitottuk Magyarorszagot. igy ma mar elég erések
vagyunk ahhoz, hogy megvédjik varosainkat, falvainkat és a bennidk él6 emberek
biztonsagat. 2012 decemberében dontést hoztunk, hogy kiszabaditjuk varosainkat és
falvainkat az addssagcsapdabdl. A dontés értelmében a magyar kormény Biatorbagyot
861.098.423 forint adossagabol maradéktalanul kivaltotta. Ez a bizonysaglevél tanusitja,
hogy az dsszefogas erejét, amellyel megmentjik az itt él6k otthonat, szeretett kdrnyezetét és
amellyel mi magyarok kozos erbvel folemeljik és sikeressé tesszik Magyarorszagot. 2014
marciusdban Orban Viktor.” Rogton felmeriil a kérdés az 6sszeggel kapcsolatban. Ha valaki
figyelmesen olvasta az err6l szol6 tajékoztatast, abban 859 millié forint szerepelt még a
sajtotajékoztaton is. Itt meg ennél egy néhany millibval nagyobb 6sszeg, mert kdzben a
kamatterhek is hozzakeriltek, tehat azt is, illetve a banki koltséget is atvallalta az allam,
innen a kulénbség. Ez lett volna az egyik fontos informacié. A masik pedig szintén egy
oromteljes esemény, hogy Biatorbaggyal kapcsolatban két személy részesilt orszagos
kitlintetésben marcius 15-én. Az egyikuk Vizeli Balazs, a mivészeti iskola tanszékvezetd
népi hegedi tanara, a nagy malta Vujicsics egyiittes tagjaként, marcius 14-én Ader Janos
koztarsasagi elnok urtdl Kossuth-dijat vehetett at. A méltatast is felolvassa: A Kossuth-dijat a
karpat-medencei délszlav népzenei tradiciot kozkincsé formald, egyedi hangzasvilagot
kiérlel6 példa érték(i miivészi palyafutasuk, valamint a zenei 6rokség athagyomanyozasa
érdekében végzett sokoldall tevékenységiik elismeréseként” - nyuijtotta 4t Ader Janos a
Vujicsics egyiittes tagjainak: Borbély Mihalynak, Brczan Miroszlavnak, Eredics Aronnak,
Eredics Gabornak, Eredics Kalmannak, Szendrédi Ferencnek és Vizeli Balazsnak, aki
mlvészeti iskoldjuk tanszékvezet6 hegedi tanara. A masik kitintetett, aki egykor a
Biatorbagyi 1. Szamu Altalanos Iskola pedagégusa volt, a Magyar Arany Erdemkereszt
polgari tagozatat kapta, és Banati Istvanrdl van sz6. A méltatast felolvassa: ,Banati Istvan a
Biatorbagyi 1. Szamu Altalanos Iskola 1976-ban atadott Uj épiiletében kezdte tanari
palyafutasat testneveld tanarként és a 80-as évek kbzepéig tanitott a biatorbagyi iskolaban”.
Tehat 6k azok, akik marcius 15-e alkalmabdl olyan kitlintetésben részesliltek, amely dregbiti
Biatorbagy hirnevét és ezért is kdszonetet mond a munkajukért és gratulal a kitintetéshez.

Allampolgari bejelentés



Farkas Bélané Biatorbagy, Csokonai u. 12. sz. alatti lakos: Erdeklédik, hogy felvették-e a
kapcsolatot a szakértével a tamfal Ggyében, ugyanis 6 olyan levelet adott be, hogy azonnali
intézkedést kér. Senki nem jott ki azéta. Megirt egy masik levelet is még marcius 5-én, az
kimondottan a testlletnek szolt, és a polgarmester Urnak, amire valaszt nem kapott, és nem
tudja, hogy a testllet elé hoztak-e egyaltalan. Hol tart a tAmfalnak a tervezése, az Ujboli?

Tarjani Istvan: A szakértével felvették a kapcsolatot, ha jol tudja, a hét végén fog
megérkezni a Csokonai utcaba. Azt hitte, hogy err6l kaptak tajékoztatast, ha nem, akkor
most ezt szoban megteszi. Tehat a szakért6 a hét végén fogja felmérni az ingatlannak az
allapotat. A feladatot ugy kapta meg, hogy a 2011-es felméréshez képest milyen valtozast
érzékel az ingatlan allapotaban, és akkor ennek van-e kdze a rézsli mozgasahoz, amihez
tamfalat kellene épitenilik. A kovetkezd kérdés a tamfalépités helyzetére vonatkozott. Az
ajanlatokat bekérték, nem kaptak pontos ajanlatot még, a hét végére igérték. Tehat az
holnapi nap kell megérkezzen a masik cégtél, aki valamilyen k& alapu anyagbdl kell, hogy
tervet készitsen, itt most a terv készitésre kértek ajanlatot. Nem tudja, mi volt még a
harmadik kérdés?

Farkas Bélané Biatorbagy, Csokonai u. 12. sz. alatti lakos: A marcius 5-i levelezés.
Marcius 5-én adta be és gondolta, hogy most testileti Glés van, hogy itt fel fogjak hozni.
Ugyanis most mar nem fog nagyon sokaig varni, azt is mondta mar polgarmester urnak,
hogy kikéri az egész anyagot 2005-t6l és megy tovabb az illetékes hatésag fele, mert mindig
var tervekre, mindig var erre, mindig var arra. Azt is bejelentette, hogy a szomszédos telken
beszakadt a pince, ami 3 méter sincs a haz sarkatol. Megmozdult a fold, senki nem jon ki,
senki nem intézkedik? Addig varnak, mig 6ssze nem dél a haz? J6, nem dél még ossze,
viszont van rajta mar elég sok kar. Ki fogja azt megfizetni? Két évvel ezelbtt a gyerekek azért
nem kaptak a biztositotol pénzt, mert itt a polgarmesteri hivatalnal be van adva, hogy reped
a haz, megy le a partoldal. Akkor mondték, hogy forduljon a polgarmesteri hivatal fele. Ok
azéta jardlapot, kicseréltek, ujbdl reped nekik a haz. Akkor kint voltak, lefényképeztek
mindent, de megy tonkre minden. Ki fogja a karukat megfizetni? A biztosité azt mondta,
forduljanak a hivatal felé. Példaul: le volt fényképezve a szétrepedezett egész jardlap, meg a
repedt fal. Most naluk az als6 szinten végigrepedt a mennyezet. Meddig kell varniuk? Hany
tervet kell még csinalni? Nem érti az egészet. Meg a Kéthelyi SAndor hazat hozzak fol, hogy
nyomja a tdmfal. Nem igaz, ki lehet jonni, meg lehet most nézni, az 6 haza mar most el van
repedve, harom nagy fat odaiiltetett a tdvébe, szanaszét van repedve. O sajat maganak
csinalt kéart, akkor miért a masik? Most azért nem engedi azt megépiteni? Hat akkor miért
ultette a fat oda? Mar most széjjel van neki repedve, neki meg megy lefele minden, az
udvara slllyed. Jonnek ki jovd héten 4. hé 3-an atvenni a csatorndt is, ott is bele fognak
koétni, mert tényleg csuszik lefele a partoldal.

Tarjani Istvan: A 2011-ben késziilt szakért6i vélemény azt allapitotta meg, hogy a hazban
keletkezett repedéseknek nincs kéze a rézsli mozgasahoz, a kerités mozgasahoz van koze.
Ezt a felmérést fogjak most ismételten elvégeztetni, hogy a kdzben eltelt id6 alatt valtozott-e
ez a helyzet. Nem csak a kozben eltelt repedéseknek az okat kell, hogy feltarja a szakért6i
vizsgalat, hanem a szomszédos ingatlanon beszakadt pince tekintetében is vizsgélatot
végez, hogy annak van-e hatasa a hazukban keletkezett repedésekre. Tehat a jelenlegi
ismereteik szerint a hazban keletkezett repedések nem a
partfal mozgasabdl erednek.

Farkas Bélané Biatorbagy, Csokonai u. 12. sz. alatti lakos: Mivel mozog a fold,
elképzelhetd, mert mozog.

Tarjani Istvan: Nem, konkrétan az van benne, hogy a kerités mozgasa miatt.

Farkas Bélané Biatorbagy, Csokonai u. 12. sz. alatti lakos: Milyen messze van a haz a
keritéstél?



Tarjani Istvan: Errdl itt most beszélgethetnek, de szakértdi, igazsaglgyi szakértdi
véleményuk van arrél, amit a lakék is elfogadtak, hogy a hazban keletkezett repedéseknek
nincs koze a partfal mozgadsadhoz. Ezt fogjak most felllvizsgélni a kérelmikre, ha ezt
elfogadjak.

Tarjani Istvan: Hat elfogadom, persze, hogy elfogadom, hat varom, hogy kijojjén a szakérté.

Farkas Bélané Biatorbagy, Csokonai u. 12. sz. alatti lakos: A levélre még mindig nem
kapott valaszt, vagy nem kerdilt a testilet elé?

Tarjani Istvan: Nem tudja megmondani fejbél, hogy az 6todikei levélben mi volt, mivel
hetente kapnak t6lik levelet. Ha ezt most elmondja, akkor szivesen reagal ra.

Farkas Bélané Biatorbagy, Csokonai u. 12. sz. alatti lakos: Kint volt egy vizvezeték-
szerel6. Azt mondta, hogy a tamfalat nem is épithetik meg kébdl, vagyis nem hozhatjak a
jarda fele a tamfalat, mivel a vezetéktdl egy, vagy masfél méterre kell lenni a tdmfalnak, és a
tlzcsaptdl is egy méterre kell, hogy legyen a tamfal. Ezért unjak mar, hogy ennyiszer ide Ki
kell j6nni, és mindig valamilyen kifogast talalnak, mindig van valami, megint Gjbdl kell
tervezni. Miért kell ezt csinalni? Egyetlen egy embernek. EImentek az utcaba, csinaltak egy
felmérést, hogy kinek mennyire fontos az a ké utca, ami kébél van csinalva. Kb. 40 alairast
Osszegyljtott, hogy mindenki aszfaltos utat akar. Egyetlen egy ember akar kéfalat vagy
kéutat.

Tarjani Istvan: Szivesen vélaszol az uttal kapcsolatos kérdésre is, de el6szor visszatér a
tamfalra. Az, hogy egy tamfalat hogyan kell megtervezni, az egy tervezéi feladat. Egy tervik
van tadmfalra, amely Gabion technolégiara szél. Ezt nem adtdk be még engedélyezésre, mert
a testllletnek az volt a dontése, hogy készittessenek egy masik technoldgiara sz6l6 tervet is.
Ennek a tervnek az elkészitése van jelenleg folyamatban. Amennyiben a rézsii mozgasa
indokolja, hogy azonnali beavatkozast kell, hogy tegyenek, akkor meg fogjak tenni, ez
hétvégén ki fog derllni. Kéri még ezt a 2 nap tlirelmet, amig a szakérté ki fog menni. Az uttal
kapcsolatban pedig a kovetkezé bizottsagi Ulésen a teleplilésfejlesztési bizottsag elé fog
kerlIni az uttal kapcsolatos javaslatuk. A Csokonai utca felujitasa nincs napirenden, de ettdl
fuggetlenll a kérelmiik az a bizottsag elé fog kerilni. A bizottsag dont abban, hogy milyen
aton haladjanak tovabb, vegyék-e fel a kérelmet a felljitand6 utak kozé, vagy valami mast
tegyenek vele.

Bolfan Istvan Biatorbagy, Kamilla utca 15. szam alatti lakos: Kérdése, hogy mikor lesz
varhatéan ebben az utcdban gravitaciés csatorna, illetve mikor kertl sor egy szilard
burkolatd ut épitésére. Ugyanis jelenleg egy murvazott, szort murvazott ttkorona van, hogy
ne sarban dagonyazzanak. Ez idérél idére kikatyusodik. A kéatyuUjavitassal kapcsolatban
pedig kérdezi, hogy miért 50-es frakcioju kézuzalékkal toltik ki a katyukat? Ember nincs, aki a
betdomorddott rétegrendbe azt beverje, még géppel sem, még vibratorral sem. Ennek az a
kovetkezménye, hogy a gépkocsik gumijait szétnyirjdk ezek a kévek, illetve mind kipereg.
Miért nem lehet esetleg egy finomabb frakcioju, amit egy vibratorral bele lehetne dolgozni
ezekbe a katyukba?

Tarjani Istvan: Megprobal sorrendben valaszolni. A csatornazéssal kapcsolatban kapasbdl
nem fog tudni valaszolni, hogy erre mikor kerll sor. Megigéri, hogy irasban fog valaszolni,
erre nincs felkészilve, hogy a Kamilla utca az milyen allapotban van, egyaltalan megvan-e
tervezve, és ha meg van tervezve, akkor - ugy latja osztalyvezet6 asszony nemmel integet -
tehat nincs megtervezve. Ennek nyilvan idéigénye van, illetve koltségvetési vonzata van,
hogy mikor lesz megtervezve, illetve akkor ennek milyen koltsége van, milyen koltséggel
lehet megépiteni. Azt tudja mondani, hogy errdl részletes tajékoztatast ad irdsban, hogy a
Kamilla utca milyen médon juthat a csatornazashoz hozza. Ebbél kévetkezik, hogy amig a
kézmivek nincsenek a foldben, addig nyilvan szilard burkolatu uttal nem gazdasagos ellatni.



Ezzel a murva, illetve akar lehetne még mart aszfalt vagy valami hasonlé technoldgia is. Itt
pedig megint egy mlszaki kérdés, hogy most akkor milyen frakciéju murvaval célszer( ezt
ellatni. Erre megint hadd ne vélaszoljon, mert ez egy szakmai kérdés. Azt tudja mondani,
hogy az irasos valaszban ez is benne lesz, hogy ha valéban ilyen moédon tortént eddig a
murvazas, annak mi volt az oka, illetve ha ennél szakszerlbben is lehet tenni, akkor ezt ezen
tul igy fogjék tenni, de irdsban mind a két kérdésre valaszolni fog

Bolfan Istvan Biatorbagy, Kamilla utca 15. szam alatti lakos: Ez az utca 14 éve var arra,
hogy itt gravitacids csatorna legyen, illetve szilard burkolatd Gt. Azt gondolja, hogy elég
turelmesek voltak az ott él6 emberek. A k6zuzalékos technoldgiaval kapcsolatban pedig azt
gondolnda, hogy ehhez igazabdl nagy mérndki tudomany nem kell, mert egy egyszer( utépité
is tudja, hogy egy otvenes frakcioju koévet nem lehet egy beadllt fellletbe bevibralni,
bedolgozni semmilyen eszkdzzel, hat kivéve mondjuk egy hlsz tonnas Uthengerrel. Ezekkel
a kéziekkel nem. Tehat azt gondolna mérnokként, hogy egy nulla tizes frakciéju anyaggal
kellene ezeket a Ugymond katydkat ideiglenesen orvosolni, mivel hogy masra nincs
pillanatnyilag lehet6ség, azt tetszett mondani. Készondm, hogy meghallgattak.

Tarjani Istvan: Tovabbra is azt tudja megerd@siteni, hogy irasban reagalnak ra, ebben a
miszaki kérdésben tovabbra sem fog autentikusan valaszolni.

Nagy Tibor: A 0.25-6s murvaval szoktak ilyen katyukat megoldani, 0.50-essel nem lehet.
Ebben tokéletesen igaza van. A 0.10-es pedig nagyon finom.

Tarjani Istvan: Azt hiszi, hogy kimerit6 valaszt kaptak itt a nem szilard burkolatd utak
épitésének technoldgiajabél. Megigéri, hogy irdsban korrekt valaszt fog adni az uttal
kapcsolatban is, illetve a kdzmUvel kapcsolatban is.

A polgarmester beszamoléja két lilés kozotti idészak eseményeirdl
Tarjani Istvan: A tajékoztatot megkaptak a testileti Glést megel6zéen.

Dr. Palovics Lajos: Alpolgarmester Ur vett részt vele egyutt a torbagyi varoskézpont projekt
Ujabb létesitményeinek atadasan, amelyik a Viadukt ABC-ben volt, tehat Ujabb partner
fejezte be ezzel a palyazattal kapcsolatos fejlesztéseit, és ezen volt szerencséjik
alpolgarmester urral részt venni.

Tarjani Istvan: Tobb hozzaszo6las nincs, a vitat lezéarja, a tajékoztatot szavazasra bocsatja.

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testilete a két (lés kozott eltelt
id6szakeseményeirdl szo6ld tajékoztatot — 10 igen, azaz egyhangl szavazas mellett,
hatarozathozatal mell6zésével, (10 f6 képvisel6 volt jelen a szavazaskor) — elfogadja.

1) Téjékoztaté az Onkormanyzat tevékenységének lakossagi megitélésérol
El6ado: polgarmester
Az irasos el6terjesztést a jegyz6konyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: A napirend, amely minden bizottsag el6tt volt, illetve minden bizottsag
elfogadta, illetve a pénzligyi bizottshgon még egy javaslatot is tettek, amelyet majd ismertetni
fog a kés6bbiekben. Roviden tajékoztatast ad magéarol a szandékrol, hogy mi volt ezzel a
célja a vezetésnek, hogy ezt a felmérést ezt megrendelte. Az elmult ciklusnak a munkéja, az
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az egyik szempont, amely fontos, hogy egy ciklus vége kozeledtével értékelésre keruljon.
Volt egy masik szandék, az pedig a kdvetkezd testllletnek legyen mire alapozni a
tevékenységét, tehat legyen olyan felmérés, amire tdmaszkodni tud, hogy milyen lakosséagi
igények fogalmazdédnak meg az dnkormanyzattal szemben. Ez volt a szandék, a részletes
felmérést a bizottsdgokon minden képviselé szembesilhetett vele, illetve javaslatot tehetett
még, hogyha valamilyen informéaciét szeretne megkapni a felméréssel kapcsolatban. Ez
tortént a pénzugyi bizottsagon, ahol az a javaslat hangzott el, hogy az uj lakoteruleten élék
véleményét értékelje kilon a vélemény készitéje. Ez tulajdonképpen egy olyan javaslat,
amely altal tobb informéciohoz juthatnak, hogy ha kulén is megvizsgéljak azt, hogy milyen
modon értékelik az 6nkormanyzat munkajat az uj lakoterileten élék. Egyébként minden
bizottsag javasolja a testilletnek elfogadasra ezt a felmérést. Ugy gondolja, hogy ezzel a
felméréssel tulajdonképpen egy olyan hagyomanyt teremthetnek, amely a kovetkezé
ciklusoknak is eredményes munkajat alapozza meg.

Hozzaszélasok, javaslatok:

Barabas J6zsef: Némileg megkapta a vélaszt arra, hogy miért kellett ez a felmérés. Ugy
tudom, hogy rendszervaltas 6ta Biatorbagyon az addéfizeték pénzébdl ilyenre még nem
koltottek, mert tudomasa szerint idaig négyévente minden addfizetd megadta, hogy j6 vagy
rossz. Most tudja, hogy a polgarmester Ur azt mondja, hogy kampany kezdédik. Erre csak
annyit tud mondani, hogy 2011 éta kampanyolnak a helyi kérképpel, ugyhogy nem csodalja,
hogy fél a kampany sz6tdl, mert ez valdban igy mikddik, az is az adofizeték pénzébdl van. A
masik, hogy mennyire hihet6. Nem akar belemenni itt a kilénb6z6 dolgokba, hogy ezt
folmérte valaki x dsszegért, az egy dolog, de az egész mennyire hihet6? A képvisel6k
ismeretségérdl azt mondja, Tarjani Istvan 95,8 szazalékban ismert és az a polgarmester, akit
hatszor megvalasztottak, az csak 55,9 szazalékban ismerfs. Most azt szeretné
megkérdezni, kiket kérdeztek meg, vagy ez is cenzurdzva van, mint a Korkép? Ez hogy
mikodik? Csak ennyit mond, a tdbbire nem akar kitérni. Ez a cég meg lett bizva x ezer, vagy
x millié forintért, ezek ezt leirtak, de hogy ez mennyire hihets, ebbdl az egy adatbdl lejon.
Egy adatbdl lejon, hogy kiket kérdeztek meg, mert biztos benne, hogy nem azt az egy
embert kérdezték meg, aki behivta a holgyet és lelltette, és megkérdezték, hogy van
megelégedve, miket csinaltak? ,Ezek semmit’- mondta. ,Hogy-hogy semmit?” Addig ment a
vita, mig azt kérte: ,alljon fol, és akkor menjen ki”. Gondolja, hogy nem ezt irtak le az
Ujsagban, ami ott ennél az egy fénél tortént, de elhangzott, mert ilyen is volt. Szikség ezek
szerint volt r4, hogy harom év alatt, hogy lesz a semmib8l minden. Négyévente az adéfizeték
ugyis meg fogjak mondani, hogy j6 vagy rossz. Erre kulén dsszeget idaig rendszervaltas 6ta
hat alkalommal nem kdltdttek, most ugy latszik, hogy most erre is szikség van.

Tarjani Istvan: Ha erre nem kdlt a varosvezetés, hogy hogyan értékelik a munkajat, akkor
csak sajnalatosnak tudja tartani. Ugy gondolja, hogy erre mindenféleképpen figyelmet kell
forditani és az nem kell6é informacio, hogy egy testiiletet megvalasztanak vagy nem. Tehat
kérdéseket tettek fel Gnkorméanyzati munkaval kapcsolatban, hivatali munkéval kapcsolatban.
Konkrét kérdéseket tettek fel, illetve, nem is 6k tettek fel kérdéseket, 6k témakoroket adtak
meg, a kérdéseket a felmérést végzd javasolta, amit jévahagytak. A masik, hogy milyen
mintan készilt? Otszaz fés reprezentativ minta késziilt, ezzel a mintaval dolgoznak
orszagosan is. Tehat ez egy olyan mintavétel, amellyel orszagos felméréseket is szoktak
késziteni. Ezt meg lehet kérddjelezni, de ettél a tény az tény marad. Ezzel nem tud
vitatkozni. Nem 6 készitette a felmérést, szakemberek készitették, meg lehet nézni a
referenciajukat, hogy milyen felméréseket készitettek eddig. Annak a protokollnak
megfeleléen készitették a felmérést, ahogy ez a szakmaban elfogadott. Azt kéri a
képviseldktél, hogy inkabb prébaljak meg értelmezni az ebbdl lesziirheté eredményeket,
minthogy azt megkérdéjelezik. Ebbe az irdnyba nem menne tovabb, a nem konkrét
felvetésekre pedig inkdbb hadd ne reagaljon, hogy most akkor mi van a korképpel! Ez a
cenzlra, ezt inkdbb nem is ragozza.



So6lyomvari Béla: Tobb dolgot szeretne mondani. Az egyik, hogy ezt egy komoly szakértd
Ccég készitette, tehat szerinte ne vonjak kétségbe a szaktudasukat, biztos értenek hozza. Az
500 fés minta is elég nagy. A masik, hogy szerinte fontos, hogy az emberek megismerjék a
véleményét az dnkormanyzassal kapcsolatban, tehat ez szerinte inkabb jobb mint rossz
dolog. Nem tudja, hogy 6 ciklus ota el6szoér kérték az emberek véleményét. Ezzel
kapcsolatban mondana, hogy volt egy-két meglepé dolog. Nagyon tanulsagos, érdemes
mindenkinek elolvasni. Csak két dolgot emelne ki. Az egyik az a varos &ltal szervezett,
rendezett kulturalis programok, amelyekkel nagyon nagy volt az elégedettség, tehat szeretik
az emberek ezeket a programokat ugy latszik, hogy ez j6. A mésik viszont a kdzbiztonsag,
amit nem értékeltek tul jora. Bar a cégnek a pénzigyi bizottsagba eljott az egyik Ggyvezetdje
és elmondta, hogy azért a kdzbiztonsagot sehol az orszagban egy helyen sem értékelik jéra,
teljesen fliggetlendl attdl, hogy a statisztika jo-e vagy nem. Ez azt jelenti, hogy ha barmilyen
kis kilengés, betorés is van, akkor mar rosszul érzik magukat az emberek. Azért 6ril neki,
hogy mar 24 év eltelt a rendszervaltas 6ta és most sikerilt el6szér, hogy van pénzink a
kamerarendszerre. Szakért6k tobbszor Aallitottdk, hogy ez az egyik legjobb modja a
betbrések visszaszoritasanak, és altalaban a blndzésnek is. Nagyon orul, hogy ebben a
lépésben idén valészinlleg egy nagyot tudnak el6re lépni. Még egyszer mindenkinek
javasolnd, hogy olvassa el, mert érdekes dolog.

Dr. Palovics Lajos: Legyen szabad egy torténettel kezdenie. A torténet a statisztikarél szél.
Az egyetemi tanulmanyai idején ezeket a dolgokat elég komolyan tanultdk torténelem-
foldrajz szakosként. A statisztika tanar, mikor bejott azzal kezdte, hogy van hazugsag, van
arcatlan hazugsag, és van statisztika. Mir6l mondta ezt? Arr6l mondta, amirél aztan kiderult
hogy nagyon fontos dolog, és nagyon jol lehet hasznalni, de azért is mondta ezt a bevezetd
mondatot, fokozva a dolgokat, hogy mindent lehet jOl €s rosszul, igy és ugy is hasznalni.
Barabas J6zsef nem azt mondta, hogy nem szakértd tarsasag csinalta ezt. Barabas Jozsef a
Biatorbagyi Korképet, és szerkeszt§jét is, mint szakembert dicsérni szokta, és 6 sincs
feltétlenil ezen megallapitds ellen. Mas kérdés viszont, hogy ez a hozzaért6 csapat
igyekszik megszolgalni a pénzéért, és olyat tud csindlni, latszélag teljesen hiteles statisztikat
nyUjtva, latszoélag teljesen j6 kdzvélemény-kutatast, amilyet a megrendelé kivan. Nincs is
ezzel semmi probléma. Egy probléma van altalanossagban, hogy az, aki a propagandaval,
az ilyen dolgokkal nagyon t6rédik, annak figyelme és pénze bizonyos dolgokra mar nem jut,
és ezek a bizonyos dolgok 6t cikluson keresztl, példaul szamara és az akkori képvisel6-
testlleteknek fontosabbak voltak. Ez azt is jelentette természetesen, hogy véalasztési sikereik
voltak ugyan, de nem olyan atit6, mint a jelenlegi, Ujkorszak 2/3-os tdbbséget képviseld
képviselbtarsainak. De azért lehet sok mindent mondani, de 4750 lakds van Biatorbagyon,
illetve volt 2013-ban, nem tudja azéta mennyivel nétt. A csatornazasrél annyit, hogy erre a
ciklusra 12 lakds maradt. 6 lakds tudomésa szerint a Szent Istvan utcaban elmaradt, nem
csinalta meg az 5 ciklus alatt, az atkos Palovics korszakban nem készlilt el és korilbeltl 6-7
lakas lehet a Kamilla utca el6bb emlitett részén. Olyan sokat szoktak mondani, hogy semmi
sem tortént, de tobb, mint 4500 lakas csatornazasa valGsult meg és most, négy esztendé
alatt 12 lakas csatornazasa van elmaradasban, természetesen a 20 év alatt nem valosult
meg ennek a 12 lakasnak a csatornazasa, amelybe 1-2 Uj is lehet. Tehat ennyit akar a
statisztikarol, akar a kozvélemény kutatasrol, hogy mindent lehet igy vagy ugy télalni a
szerint, hogy mit kivan a megrendel6, és mi a célja. Nagyobb elmélyedés kell ezzel
Osszefliggésben a kozvélemény kutatas tekintetében is, nyilvan erre kevés lehetéség van. A
lakosoknak is jobban oda kell figyelni bizonyos dolgokra, hogy azt a sok mindent, amivel egy
onkormanyzat és tisztségviseldi foglalkoznak, hogy az milyen. Latszik a kérdésekbdl is és a
valaszokbdl is, hogy akik kérdeztek és valaszoltak nyilvdnvaléan nem olyan atfog6an
kérdeztek, ami az 6 munkajukat kell, hogy jellemezze a valaszad6. Ugyan nem volt
szempont-rendszer és koncepcid, de a valaszadok egyertelmien csak pillanatnyi
hangulatuknak és sajat, Osszességében taldn Kkicsinek latsz6, de szdmukra nagy
problémajaval foglalkoztak. Ezt is figyelembe kell venni. Mellesleg ezt a kdzvélemény-
kutatast a bizottsagi Ulésen elfogadta, nyilvanvaléan azért is, mert ennek a hatulltéit és
eredményeit a tanulmanyai és egyéb dolgai mellett differencialtabban tudja értékelni és
vizsgalni. Lehet, hogy més ezt nem igy teszi, lelke rajta.



Tarjéni Istvan: Volt olyan része is, ami a napirenddel foglalkozott.

Varga Laszl6: Nem menne bele kilénésebben most ennek az anyagnak az elemzésébe
sem szakmailag sem érzelmileg. Azt viszont tapasztalhatjdk és megfigyelhették az elmult
hénapokban, hogy mondjuk ugy, hogy a kisebbségben lévé képviseld urak rendszeres
taktikaja az, hogy azokat a szakért6i anyagokat, legyen az mérnoki, vagy legyen az egy ilyen
kozvélemény-kutatd cég, vagy legyen valami mlszaki vagy barmilyen mas felmérés, amit
elkészit egy cég, vagy jelentkezik egy cég egy munkéra, akar kozbeszerzés soran,
rendszeresen sunyisagot, turpissagot latnak benne. Olyan ralatasuk van minden egyes ilyen
anyagnal, ami elkészil, minden egyes palyazatnal hatarozottan tudjak, hogy sunyisag,
sunnyogas, simlisség van a dolog hata mogott. Csak azért egyetlen dolgot szeretne tisztaba
tenni! Lehet, hogy nem az 6énkormanyzat kdltségén, de Biatorbagyon kortlbelll 8-9 évvel
ezel6tt volt mar hasonlé felmérés. Meglepét fog mondani: ugyanez a cég készitette. Még
meglepdbbet fog mondani: a felmérésnek a szalai vagy megrendelése, az a 2010-es
polgarmester-jeldltjuknek, Wagenszommer Istvannak a kezében futottak 6ssze. Onnan tudja,
hogy részt vett ebben a felmérésben, mint megkérdezett. Megkereste egy kérdezd és
valaszolt a kérdéseire, és téle tudta meg azt is, hogy melyik cég végzi és ki az, aki a
dolognak a megrendelbje. Lehet, hogy nem dnkormanyzati pénzbdl volt ez akkor, de igenis
volt!

Kecskés Laszl6: Barabas Jozsef és Palovics Lajos is jelezte, hogy 6k nem vitatjak a
benyujtott és az eléttik fekvé anyagnak a szakmaisagat és azoknak a felkésziltségét, akik
ezt a munkat végezték, majd pedig folytattdk, hogy milyen kritikai észrevételeik vannak, akéar
Palovics Lajosnak, akar Barabas Lajosnak vagy Jozsefnek. Tehat mind a ketten
természetesen akkor mégiscsak vitatjak. Aztdn Palovics Lajos azt jelezte, hogy Barabas
Jozsef dicsérni szokta a korképet és annak szerkesztéjét. Nos, Barabas Jézsef a kdrképet
cenzurazott korképként emlegette. Nem hiszi, hogy ez barmiféle dicséretet jelentene a
megtisztelt lap szdmara. Egy olyan Ujsag szamara, amelyik egyébként 6nkormanyzati
tajékoztatast végez, barmelyik lapjat, barmelyik szamét ha feliti az ember, akkor lathatja,
hogy e tekintetben kinosan, kényesen vigyaz ennek a jellegének a megd&rzésére,
megtartasara, és az onkormanyzati tajékoztatason tul még eseményekrdl tudosit, annyi
képpel, amennyi még a terjedelembe belefér. Ha még az emlékezetikben odaig vissza
tudnak lapozni, hogy ezt megel6z6en milyen énkormanyzati tajékoztatas folyt, akkor nem
hiszi, hogy akar elfogulatlannak, vagy akar a tajékoztatasnak a szaraz tényét igyekezett
volna ez a bizonyos korabbi lap magara eréltetni, mert az egy erésen szponzoralt, és innen
az onkormanyzati tobbség altal szponzoralt lapocska volt, de ugy tinik, hogy a piacon nem
tudott mar megélni, ezért a mikodését abbahagyta. Azt javasolja, hogyha kritizalnak egy
frast, vagy egy ilyen munkat, akkor ragaszkodjanak a tényekhez. Ezek tények voltak
valéban. Azért igyekezte javitani.

Tarjani Istvan: Miel6tt megadja a szét Dr. Palovics Lajosnak, szeretné felhivni a napirend
targyara a képviselék figyelmét, hogy egy tajékoztatordl beszélnek, az Onkormanyzat
tevékenységének lakossagi megitélésérdl. Sok minden szdba kertlt mar, de elég kevésszer
beszélnek magarél a napirendrdl. Kéri, a napirenddel kapcsolatban tegyék meg
észrevételeiket.

Dr. Palovics Lajos: Varga Laszld, Kecskés Laszl6 példaul azt mondja, hogy, hogy ez furcsa
dolog, hogy miért csinaltdk. Nagyon lényeges viszont az, hogy nem kozpénzbdl, nem
onkormanyzati pénzbél csinaltak, sét fel is hivna a figyelmet, hogy Kereszténydemokrata
Néppart, illetve MKDSZ tagként maga lejarva az embereket is csinalt ilyet, meg is jelentek
ezek, meg lehet nézni. Kovetkezésképpen jogosak azok a dolgok hogy melyek jok és
rosszak, arra figyelmeztethetik az olvasokat, akar képvisel6tarsaik, akar allampolgéarok. A
masik része viszont az, hogy — Kecskés Laszlonak mondja — , szakmai hozzaértését
dicsérték Mester L&szlénak. A Biatorbagyi Korkép szines, szagos részével kevésbé
egyeteértbek, mert ebben tudniillik nincs benne az, hogy mely napokon, mettél meddig lehet
gazt égetni. Annak idején nem szinesen, szagosan, de az 0(sszes rendeletet minden
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haztartasba eljuttattdk, de abbdl, azt, amire tényleg szilksége volt, és kitelességeket allitott
fel lakossagunkkal szemben, azt abbdl meg lehetett tudni. Ez egy képvisel6-testiileti munka
Iényeges része, amellyel viszont ez a képviselb-testilet és tisztségvisel6i nem igazan jol
gazdalkodnak a mi véleményuk szerint, amely véleményt alkotmanyos joguk hangoztatni, ha
agy latjak.

Szakadati Laszl6 alpolgédrmester megérkezett.

Tarjani Istvan: Ahogy emlitette, nem a korkép a témaja ennek a napirendnek, hanem a
felmérés, ugyhogy kéri a hozzaszélokat, hogy a napirenddel kapcsolatban tegyék meg
felszélaldsaikat.

Barabas Jozsef: Hozzaszl6lasa személyes érintettség miatt van. A masik oldalon Gléknek
miért nem mondta az el6bb? Ugyanerrdl beszéltek, amirdl most 6. Nagyon rovid lesz. Varga
arnak elmondja, 6 nem szidta itt senkinek a munkajat. Azt mondta, hogy tudomasa szerint 20
év alatt ilyen nem tortént. Amirél beszélt, hogy ki mérte fel, nem tudja, de hogy nem
onkormanyzatilag, és nem volt erre annak idején dontés, az biztos. O errél beszélte. Hogy ki,
mit méretett fol itt, azt nem tudja és nem is érdekli. A masik dolog, hogy nem nevezi az
Ujsagot, mert ezek szerint nem kell, hogy mit, hogy kell talalni, azt egyesek nagyon jol tudjak.
Ha most volna egy ellenujsag, ide szépen be van irva, hogy milyen szépen fejlédik a patak
partja. A mostaniba. A masikba meg be volna irva, hogy 2009-ben elnyert palyazatot a
mostani képvisel§ dilettans testilet a mai napig nem tudta megcsinalni. Most nagy
keservesen, az utolsé évben mar valdban odakerilnek, akkor érdekes médon ez volna
leirva, akkor valahogy nem olyan szépnek tinne, mint ahogy most tinik. Minden
megfogalmazas szerint mikddik. Ha ez 2011-ben készul el, amikor hatalomra kertltek, és
meg kellett volna csinalni, megvolt ra a pénzt, akkor azt mondja, hogy le a kalappal. De ra 4
évre, vagy 3 évre, és most is ugy, ahogy, szoval errdl ennyit.

Tarjani Istvan: Mar nem az Ujsagrol szeretne beszélni, de ha mar elhangzott ez a 2009-es
szam, azt nagyon jol tudja Barabas Jozsef is, hiszen tagja volt az el6z6 testlletnek, hogy a
benyujtasa tortént meg 2009-ben, a palyazatrol valo dontést, ha jol emlékszik, itt volt a
dontésen, az 2011 decemberében tortént, és a szerz6déskotés pedig 2012 aprilisaban. Csak
azért, hogy pontosak legyenek a datumok, utana abbdl jol lehessen szamolni, hogy az hany
évig tartott: 2012-ben kezdte meg elséként a kivitelezést az egyik magan palyazo.

Nagy Tibor: Ez a miifaj, ez a képvisel6ség ugy érzi, hogy az ellenzék valamit felvet, akkor
azt joggal teszi, az a feladata egy ellenzéknek. Itt van az anyag és azzal kellene most
foglalkozni, hogy valakinek tetszik, valakinek nem, de ez egy ilyen mifaj. Nem hiszi, hogy
ezen most kardozniuk kellene, hogy mit mondott a Barabas, vagy a Palovics képvisel6 ur, ez
nonszensz. Fogadjak el és menjenek tovabb.

Tarjani Istvan: Ugyrendi javaslatnak értelmezze ezt a javaslatot?

Nagy Tibor: Igen.

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete Nagy Tibor javaslatat, mely szerint
tovabbi vita nélkul dontsenek — 7 igen, 1 ellenszavazat 3 tartozkodas mellett (11 f6 képviseld
volt jelen a szavazaskor) — elfogadja.

Tarjani Istvan: Szavazast rendel el a tdjékoztatorol.

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete — 8 igen, 3 tartdzkodas mellett (11
f6 képvisel6 volt jelen a szavazaskor) — a kovetkezd hatarozatot hozza.
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Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviselé-testiiletének
37/2014. (111.27.) 6nkormanyzati hatarozata

Az onkormanyzat tevékenységének lakossagi megitélésérdl szo6l6 tajékoztatorol

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testillete az énkormanyzat tevékenységének
lakossagi megitélésérdl szol6 tajékoztatojat megtargyalta és elfogadija.

A tajékoztat6t a hatarozat melléklete tartalmazza.

A hatarozat melléklete a jegyz6kdnyv mellékletét képezi.

2) A biatorbagyi civil szerezetek 2014. évi tdmogatasara kiirt palyazat elbiralaséarol
El6adé: polgarmester
Az irasos el6terjesztést a jegyz6konyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Ezzel a napirenddel tegnap foglalkozott rendkivili tlés keretében a
Kdzmiivelédési, Ifjusagi és Sport Bizottsag. Megkéri elndk urat, hogy roviden tdjékoztasson
az ott térténtekrdl, hiszen a jegyz6kdnyv még nem all rendelkezésre.

Hozzéasz6lasok, javaslatok:

Varga L&szl6: A tabldzatban, ami az anyaghoz csatolva van, lathat6 a bizottsag javaslata,
amit a bizottsdg egyhangulag szavazott meg és tamogatott. Kiegészité megjegyzést talan
ketté vagy harom helyre tenne. Az egyik a Peca-t0 Sporthorgasz Egyesilet esetében nyari
gyermek horgasztabort tamogatasra érdemesnek talalja a bizottsag azzal a kiegészitd
kéréssel, hogy ezt abban az esetben veheti igénybe az egyesilet, ha vallalja, hogy nonprofit
modon szervezi a gyerekeknek a taborozast, tehat nem profithoz szeretnének tamogatast
nyujtani, hanem arra raszoruld, vagy a horgaszat irant érdekl6dd, a nyari sziinetben értelmes
tevékenységet végezni szeretd gyerekeket szeretnének ezzel tamogatni. A Koborka
Alapitvany kérelme a kutyak ivartalanitasi akcidjanak meghirdetésére vonatkozott. Itt az
tortént, hogy el6zetesen beszélt személyesen a képvisel6-testilet Civil Tanacsado
Testuletének tagjaval, Dr. So6s Ferenc allatorvossal és az az § észrevételeit is meghallgatva
arra a javaslatra jutott a bizottsag, hogy a jelenleg folyamatban Iév6é eb-6sszeirasnak a
végeredményét varjdk meg. Az majusban végzédik, utana nyilvan lesz egy kimutatas, egy
elemzés, amibdl jol fogja latni a képvisel6-testilet, hogy mennyire komoly vagy nem komoly
probléma, milyen hordereji probléma az ivartalanitott, vagy a nem ivartalanitott kutyaknak az
aranya Biatorbagyon. Utana érdemes arrdl donteni, hogy a képvisel6-testiilet milyen akciot
tdmogat, vagy az d6nkormanyzat maga vegye esetleg ezt kézbe, vagy szerzddjon le allatvédd
egyestlettel, akinek azért ez mégiscsak a profijdba vag. Csak most igy nekimenni
gyakorlatilag egy hénappal az eb-0sszeiras adatinak ismerete nélkll, az vakrepulés lett
volna. Ez a masodik megjegyzés vagy hozzafliznivalé. A harmadik pedig a Kutyahegyért
Egyesilletnek a pélyazataval kapcsolatos: itt elég nagy Osszegl tamogatast kért az
egyesulet utépitéshez. Tekintettel arra, hogy egyrészt Biatorbagyon ut-hid keret is
rendelkezésre all ilyen utak fejlesztéséhez, illetve a Civil Osszefogas Alap is bizonyos
tekintetben tamogatni tud, vagy tamogathat ilyen kezdeményezéseket, ugy itélték meg, hogy
nem ennek a pélyazatnak a keretében kell elbiralni valdjaban ezt a palyazatot. igy nem
mondtak ki azt sem, hogy nulla tamogatast kapjon, mert egyébként maga a cél tAmogatando,
mint ahogy az elmult években erre szamos alkalommal volt is példa, csak tulajdonképpen azt
inditvanyozzak, hogy az elmult évekhez hasonldéan olyan keretb8l kapjon az egyesilet
tdmogatast, amennyiben méd van ra, amely kifejezetten ezt a célt szolgalja. Arra kéri a
képviseld-testlletet, hogy tekintettel arra, hogy a bizottsdg egyhanguan tdmogatta ezt az
el6ttik |évo javaslatot — természetesen barki tehet hozza modositd kérelmet, vagy javaslatot
— kéri, hogy vegyék figyelembe, hogy ezt maga a szakbizottsag tobboras egyeztetés utan igy
tamogatanddnak itéli meg.

11



Tarjani Istvan: Koszoni a tjékoztatast. Itt annyi kiegészités tesz, hogy az volt az oka, hogy
késébb kezdddott néhany perccel a testlleti Glés, mert ezt az anyagot kellett kinyomtatniuk,
amelyet mindenki megkapott.

Szakadati Laszl6: Egy kiegészitést tenne Varga L&szlé elnbk ar beszamoléjahoz. A
bizottsagi Ulésen volt még egy hatarozat, amelyben az itt jeldlt tdmogatason tulmenden
javasolt a Viadukt Sportegyesuletnek egymillié forintot, megjeldlve a palyaztatasi keretiket,
€és ezt a bizottsdg megvitatta és tdmogatta. Ezt nem latja 6nallé hatarozat formajaban,
mikozben a tobbi egyedi kérelem itt van. Szeretné, ha ezt is potolndk a bizottsagi hatarozat
szerint.

Tarjani Istvan: Akkor ez azt jelenti, hogy még egy dontést kell, hogy hozzanak. Egy dontés
magarol a civil palyazati keret olyan felosztasarél, amit a bizottsag javasolt, illetve vannak
maédosité inditvanyok, javaslatok, azt meg lehet tenni. Voltak palyazaton kivili kérelmek,
arrél kell, hogy kilén doéntsenek.

Dr. Palovics Lajos: Szeretné megismételni a Biai Szent Anna plébania templom
plébanosanak oktéber 30-i kérelmének az elfogadasat, amelyben az egyhazkdzség
zarandokutjara 100 ezer Ft tamogatast kért. Kérte, hogy nézzék meg ezt a levelet, hogy
mirdél van szé. Sz6 volt korabban, hogy az alapitvany, Szent Anna Alapitvanyon - az
egyhazkbdzséget tdmogatd, de nem az egyhazkdzség vezetéséhez tartozé - keresztil
tamogatnak. A Torbagyi Romai Katolikus Egyhazkdzség szintén kilén kért egy zarandokut
tamogatasara lehet6séget, ugyanakkor az egyhazkdzséghez tartozé Ohmillner Marton
Alapitvany is, itt is, kilon, tehat Torbagy esetén kérhet kilon az egyhazkdzség és az
egyhazkdzséget tamogaté alapitvany is, az elbiralasban is szerencsések, 6 ezt
mindenképpen furcsénak érzi. Kéri, hogy ezt is targyaljdk meg, és szavazzon a képvisel6-
testllet ennek a biai tamogatasnak a megitélésérél. Lehetbleg a 200.000 forintot, de ha nem,
akkor a torbagyi egyhazkdzséghez hasonléan 100.000 forint mértékben kér tamogatést a
biai egyhazkdzség részére is.

Varga Laszl6: Teljesen kimeritd és preciz valaszt nem fog tudni adni. Az, hogy ez a kérelem
nincs itt most eldttik, ennek a legegyszeriibb oka az az, hogy ezt a levelet nem latta még.
Sem tegnap, az alapitvanyi tamogatasok targyaldsakor, sem korabban. Ha ez a levél
valéban létezik, és a bizottsag elé kerul, akkor természetesen potldlag meg fogjak targyalni,
felveszi napirendre. Most azt nem mondanda, hogy most szavazzanak réla, mert hiszen egy
olyan levélrél beszélnek, amirél ezek szerint senki nem tudja pontosan, mi van benne.
Annyit azért hozzatesz, ha ugy tetszik, nem okoskodva, hanem egy kicsit dorgalélag, nem
atyaskodva, hanem egy Kkicsit figyelmeztetbleg, hogy pontosan ezek a keresztbe
szervezések elkerllhet8k akkor, ha a kllénb6zd szervezetek a megfelelé uton, forrasbdl,
idében adjak be a palyazatukat, vagy adjdk be a megkereséseiket. Volt némi zavar
egyébként a torbagyiak esetében is. Tehat az Ohmullner alapitvany, ami ugye egyértelmien
a torbagyi katolikus egyhazkézséghez kothet6, beadta a palyazatat februar utolsé napjaiban,
majd a vilagi elndkik 5 nappal késdbb beadott egy kulon kérelmet. Gyakorlatilag ugyanarra,
vagy részben ugyanarra, mint amire egyébkén az 5 nappal korabban beadott palyazatban is
palyaztatta az alapitvany. Tehat zarandoklatra adott be palyazatot az alapitvany is, meg 5
nap mualva a vilagi elndk is beadott kilén egy levélben kérelmet. Ha ezek a dolgok
esetleg egy Kkicsit az egyhazkdzségeken belill egyeztetve lennének és az alapitvanyi
elndkodk, meg a vilagi elndkok, meg az egyhazi vezetdk esetleg 6sszedugnak a fejlket
idében, akkor ilyen problémak elkertlhetdk lennének, és valéjaban minden a maga helyén
lenne. Természetesen nyitott a bizottsag is és a képviseld-testilet is barmikor barmilyen
kérelem megvitataséra, csak célszer(i és egyszer(ibb lenne ezen a moédon. A jegyzd urat
megkéri, hogy ezt a kérelmet, ami Mészaros urtdl érkezett, keressék meg, és akkor a
kovetkez6 bizottsagi Ulésen targyaljak, aztan legfeljebb kilén szavazzunk réla. Ha jél érti,
ugysem az alapitvanyi kérelmek kozott kell kezelni, akkor ilyen értelemben ez megoldhato.
Egyébként meg akkor beszél személyesen majd az atyaval, ha esetleg a felhasznalasa mar
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hamarabb sorra kertilne, mint ahogy j6vé alkalommal beszélni tudnak réla. Akkor nyilvan ott
is tudnak majd athidalé megoldast talalni.

Tarjani Istvan: Miel6tt megadja Palovics Lajosnak a szot, itt nyilvan 6 is érintett. Azt az
informaciét kapta szoban, hogy az alapitvanyon keresztil fog érkezni egy kérelem, ezért
nem tovabbitotta a levelet, de akkor ezek szerint ezt nem ellenérizte le, nem érkezett meg,
poétolni fogjak. Ha valdban ez a zardndokut hamarabb kerililne sorra, mint ahogy a bizottsag
ezt targyalni tudna, akkor meg hamarabb fognak Iépni.

Dr. Palovics Lajos: Informacibja az a koltségvetésnél hangzott el, hogy lehet, hogy
ugyanarrél van sz0, akkor még nem volt meg a civil szervezetek palydzatainak a beadasi
hatarideje a koltségvetés targyalasanal, ez kulén dolog. Megint arr6l van sz6, hogy hogyan
talaljak. Varga Laszl6 a torbagyi egyhazkdzséget tamogatd alapitvanyrol és az
egyhazkozségrél beszélt és azt mondta, hogy ugyanarra kért mind a kett6. Most a biai
egyhazkozség esetében biztos, hogy nem ugyanarrél van szé, hiszen a Szent Anna
Alapitvany két, egynapos kirandulasa szerepel itt az anyagban is, és egy masik, egy
lengyelorszagi zarandokutrdl szol a biai plébanosnak a kérelme. Két dolgot lat. EInézést,
hogy kicsit pikirt, talan nem kértek sokat, vagy nem kért a plébanos Ur sokat, és ezért nem
figyeltek fel ra. A masik dolog pedig az, hogy talan tul koran érkezett, mert ha egy-két nappal
a képvisel6-testileti Ulés el6tt érkezik, akkor oda tudnak figyelni, de igy valahogy
elkeveredett a gondolatokban ez a levél. Ismételten kéri, azutan, hogy itt méltatlankodott egy
hénapja, azutan se kereste meg senki ezt a levelet.

Tarjani Istvan: Csak ismételni tudja elnok urat. Van egy pélyaztatasi rendszere az
onkormanyzatnak, ahol civil egyesiletek, szervezetek palyazhatnak. Egyhazi szervezet nem
palyazhat. Ezért lenne szerencsés, ha nem kozvetlenil az egyhaz fordulna az
onkormanyzathoz, hanem az alapitvanyan keresztil a megfelel6 palyazati keretek kdzott.
Akkor nem leveleket kellene értékelnitk, illetve foglalkozniuk vele, hanem a palyazat
keretében tudnanak ezzel foglalkozni, egyszerre az 6sszes egyhazi kérelemmel.

Varga Laszl6: Szerinte nagyon egyszeriien tulléphetnének a dolgon, miel6tt még
keresztényilldbzés és vallashaboru tor ki ebbdl a kérdésbél. Teljesen egyértelmd, hogy egy
adminisztrativ hiba tortént, amiért — bar nem hibas érte — , de elnézést kér Mészaros
plébanos urtdl is és az egész biai katolikus egyhazkbzségtdl. Szamos baratja, ismerdse
tartozik ahhoz a koézosséghez, nyilvdn semmiféle szadndékossag nincs abban, hogy ilyen
roppant kellemetlen helyzet adddott elé. Kéri a jegyzd urat, hogy a levelet minél hamarabb
keritsék el6, keressék meg az archivumba, a bizottsag kdvetkezd Ulésen targyalni fogja, de
személyesen meg fogja keresni zaros hataridén belll, lehetéleg még a holnapi napon a
Mészaros urat és egyeztetni fog vele, miben tudnak segiteni, és ha ugy tetszik, hogyan
tudjak jova tenni azt a hibat, ami adminisztrativ hibaként tortént. Természetesen nem arrol
van sz0, hogy valaki ezért poféatlanul sokat kér vagy sem. Pusztan megjegyezte, hogy
célszer(i lenne, hogy ha az egyhazkdzségek dsszehangolnak az igényeiket és az arra
megfeleld férumon, az arra megfelel6 helyen nyujtanak be és mindenkinek az életét, a
sajatjukét, a képvisel6-testiletét is, a hivatalét is ez egyszerisitené. Pusztan erre probalt
ramutatni, vagy nyilvanosan hangot adni.

dr. Kovacs Andras: Meg fogjak keresni a levelet, és mindenképpen a bizottsag elé fogjak
terjeszteni. A mult testlleti Ulésen, a koltségvetés sordn szoba kerillt mar ez a kérdés,
ugyanitt Paovics Lajos vetette fel, hogy az oktober 30-ai levélre hivatkozva, amely az 6
idézete szerint, a jegyz6kdnyvbél idéz pontosan: " 200 ezer forintot kért taborokra, illetve
zarandoklatra, és 100 ezer forintot a biai plébania felszerelésének, allagmegovasanak a
végrehajtasara." Ez volt akkor a pontos kérelem. Ebb6l a 100 ezer forintot a testilet a
koltségvetés soran meg is adta, tehat a 100 ezer forint ebbdl a szempontbdl abszolut
elfogadhat6 és kifizetésre fog kerulni koltségvetés szerint. A 200 ezer forinttal kapcsolatban
pedig a biai Szent Anna Alapitvdnynak a civil palyazatra benyujtott kérelme ugyancsak
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tdborokrol szolt, ugyanugy a két tabort nevezte meg, 250 ezer forinttal. Nem tudja, vélelmezi,
hogy ugyanaz a kettd, ha nem, akkor természetesen az oktdber 30-i levelet el6 fogjak
keresni, mert volt egy oktdber 30-i 200 ezres, tdborokra, zarandoklatra koltség és a civil
palyazatra pedig egy 250 ezres, ugyanugy tadborokra, de abban- ugy latja, zardndoklat nem
szerepelt. Ettél fuggetlendl a levelet elkeresik, ha valbban beérkezett.

Varga L&szl6: Lathatd, hogy nem csak adminisztrativ, hanem bizonyos tekintetben
értelmezési gubanc tamadt, tehét egyaltaldn nem rosszindulatrél van sz6. Ez az anyag, ami
a kodzmlvel6dési bizottsagi Ulés anyaga, ez holnap lesz kettd hete, hogy fent van a
honlapon. Ha Palovics képvisel6 ur netan az elmult két hétben ranézett volna ezekre az
anyagokra, akkor észrevehette volna, hogy ez az anyag innen hianyzik, és mar el6re szova
tehette volna, vagy felhivhatta volna barki figyelmét erre, akar a bizottsagi tagtarsén
keresztll, akar a hivatalon keresztll, akar hozza személyesen fordulhatott volna. Ha az a
cél, hogy utdlag csinaljanak balhét, és mindenaron valami hatalmas feneket keritsenek egy
ilyen probléménak, amelyre rdadasul probléma megoldasara teljes a nyitottsag, akkor
természetesen folytathatiak még egy 20-40 percig ezt a témat, ha nem, akkor nagyon
szépen kéri, hogy zarjak le és szavazzanak az el6terjesztésrol.

Dr. Palovics Lajos: Egy honapja mikor még nem volt leadas, egy hénappal elétte mar szoélt
err6l és azOta sem nézték meg a levelet azok, akik megnézhették volna. Egy hénappal elétte
még nem volt beadas, 1 hdnapja mar szélt. Az6ta se nézték meg a levelet. A bocsanatkérést
elfogadja.

Solyomvari Béla: Latja a javaslatban a Rakdczi-szovetség alistali iskolasok tAmogatasat.
Ugy tudja, hogy az SZMSZ-ilk szerint a pénziigyi bizottsag targyalja atruhazott hataskorben.
Szeretné megkérdezni, most tudnak-e err6l szavazni vagy attol fuggetlenll a testilet
szavazhat-e erré|?

Tarjani Istvan: A pénzigyi bizottsdg akkor tud donteni ebben, hogyha kerettel is
rendelkezik erre a célra. A pénzugyi bizottsdg nem rendelkezik kerettel arra, hogy
egyesuletet tamogasson, ezért kell a testlletnek errél donteni. Ha nemleges valaszt hoz a
pénzigyi bizottsdg, azt megteheti, mert ahhoz nem kell pénzigyi keret. Tehat pozitiv dontést
csak a testilet tud hozni.

Varga Laszl6: Ugyrendi szét kér, tekintettel arra, hogy gy latja, érdemi hozzaszoélas és
javaslat egyetlenegy alapitvanyi vagy barmilyen mas tamogatashoz nincsen, pusztan ezt az
egy adminisztrativ hibat turbdzzak mar vagy husz perce, azt szeretné javasolni, hogy tovabbi
vita nélkil szavazzanak.

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testillete Varga LaszIO javaslatat, mely
szerint tovabbi vita nélkil dontsenek — 8 igen, 3 tartézkodas mellett (11 f6 képvisel volt jelen
a szavazéaskor) — elfogadja.

Tarjani Istvan: Szavazast rendel el a civil tamogatassal kapcsolatban. Ot dontést kell, hogy
meghozzanak. Az elsd hatarozati javaslat az 1-es hatarozati javaslat, az egyedi elbiralast
igényld, kiemelt tarsadalmi szervezetek részére torténé tamogatasrol szol, amelynek
értelmében Biatorbagy és kornyéke Mozgaskorlatozottak Szervezete 350 ezer Ft-ban,
Biatorbagyi Polgarérség és Onkéntes Tlzolté Egyesiilet 4 milli6 100 ezer Ft-ban, a
Biatorbagyi Onkéntes T(izoltd Egyesiilet 800 ezer Ft-ban, a Biatorbagyi Nagycsaladosok
Szervezete 300 ezer Ft-ban, a Viadukt Sportegyesilet pedig 19 milli6 Ft tAmogatasban
részesulne. Kéri szavazzanak.

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testillete — 11 igen, azaz egyhangl
szavazas mellett (11 f6 képvisel6 volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkezé hatarozatot hozza.
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Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviselé-testiiletének
38/2014. (111.27.) 6nkormanyzati hatarozata

A Biatorbagy teriiletén miikodo civil szervezetek egyiittmiikodési megallapodas
alapjan torténé 2014. évi tamogatasarol

1. A képvisel6-testiilet az egyedi elbiralast igényl6, kiemelt tarsadalmi szervezetek részére
az alabbiak szerint nydjt tamogatast 2014-ben:

Szervezet neve Tamogatas 6sszege
Biatorbagy és Kornyéke 350.000.-Ft
Mozgaskorlatozottak Egyesilete
Biatorbagy Polgarérség és 4.100.000.-Ft
Onkéntes Tiizoltd Egyesiilet
Biatorbagy Onkéntes Tiizoltd 800.000.-Ft
Egyesilete

300.000.-Ft

Biatorbagyi Nagycsaladosok
Egyesilete

Viadukt Sportegyestlet Biatorbagy 19.000.000.-Ft

BAsszesen 24.550.000.-Ft

2. A tamogatas keretében elnyert pénzésszeg atutalasa, kifizetése két részletben, 2014.
aprilis 22-€ig, illetve junius 30-aig torténik.

Felelds: polgarmester
Hataridd: 2014. junius 30.

Tarjani Istvan: A masik hatarozati javaslat a Biatorbagyon mikédé civil szervezetek
palyazat utjan térténd 2014. évi tamogatasardl szol. A bizottsagi javaslat a kovetkez6képpen
sz0l, hogy a kulon megallapodas keretében tamogatni kivanja az alabbi egyesulleteket,
Pészti Miklés Alapitvany. Személyi feltételek biztositasa tekintetében Paszti Miklds
Alapitvany és Vegyeskar 300.000 forint. P4szti Mikl6s Alapitvany Népdalkér 300.000 forint.
Szakaly Matyas Férfikbrus 300.000 forint, Biatorbagyi Fuvészenekarért és Fizes
Néptancegyuttesért Alapitvany szintén 300.000 forint, és Biatorbagyi FuvOszenekarért és
Flzes Néptancegyittesért Alapitvany szintén 300.000 forintért, Ez kétszer van benne, az
egyik a karnagy, a masik pedig a tanctanarnak a dija.

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisels-testilete — 11 igen, azaz egyhangu
szavazas mellett (11 f6 képvisel6 volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkezé hatarozatot hozza.
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Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviselé-testiiletének
39/2014. (111.27.) 6nkormanyzati hatarozata

Egyes biatorbagyi miivészeti csoportok miivészeti vezetése személyi feltételeinek

biztositasarol

1. A képvisel6-testilet a civil szervezetek részeére kiirt palyazati lehetéségen tulmenéen
2014-ben is kulon megallapodas keretében a fenntartd szervezeteiken keresztil tamogatja
az egyes biatorbagyi mivészeti csoportokat a milvészeti vezetés személyi feltételeinek
biztositasa tekintetében:

Péaszti Miklos Alapitvany/Vegyeskar 12 ho x 25.000 300.000.-Ft
Péaszti Miklos Alapitvany/Népdalkor 12 ho x 25.000 300.000.-Ft
Szakaly Matyas Feérfikorus 12 ho x 25.000 300. 000.-Ft
Blat?rbaqyl Fuvo,sz?nekz’;lr(?rt és Flzes Népi Tanc 12 hé6 x 25.000 300.000 -Ft
Egyuttesért Alapitvany/fuvos zenekar

Blat?rbaqyl Fuvo,sz?nekal,rerf es Fuz"es Népi Tanc 12 h6 x 25.000 300.000 -Ft
Egylttesért Alapitvany/néptanc egyuttes

OSSZESEN 1. 500.000.-Ft

Felelds: polgarmester
Hatarid6é: 2014. december 31.

Tarjani Istvan:Akkor most a kilon kérelmekrdl déntenének, és a végén magarol a civil
szervezetekrdl. Javasolja, hogy a kulon kérelmekrél egy dontéssel hozzdk meg a
hatarozatokat, ami azt jelenti, hogy a Rakdczi Szdvetség, a torbagyi katolikus egyhazkézség,
Chemez Farkas és Zentai Agnes kérelmérél egy szavazassal dontsenek.

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete — 9 igen, 2 tartézkodas mellett (11
f6 képviselb volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkez6 hatarozatokat hozza.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviseld-testiiletének
40/2014. (111.27.) d6nkorményzati hatarozata

A Rakoczi Szovetség megkeresése alapjan alistali elsé osztalyos tanuldk

tamogatasarol

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete megtargyalta a Rakoczi Szovetség
felhivasat a hataron tuli magyar csaladok elsé osztalyos gyermekeinek magyar tanitasi
nyelvl osztalyokba iratdsanak tamogatasara.

A képvisel6-testiilet a korabbi évekhez hasonléan a civil szervezetek tamogatasanak 2014.
évi keretéb6l a 2014/2015-6s tanévben is tamogatni kivanja testvértelepulése, Alistal
altalanos iskolajaba iratkozo 20 f6 elsé osztalyos diak tanulmanyainak megkezdését 10.000-
10.000 forinttal.

16



Felelds: polgarmester
Hatarid6: 2014. aprilis 30.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviselé-testiiletének
41/2014. (111.27.) 6nkormanyzati hatarozata

A Torbagyi Katolikus Egyhéazkdzség zarandokutjanak tAmogatasarol

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testillete megtargyalta a Torbagyi Katolikus
Egyhazkozség kérelmét a templom 300 éves jubileumi évének linnepségsorozata keretében
tervezett zardndokut tamogataséra.

A képvisel6-testilet tAmogatja a Torbagyi Katolikus Egyhazkdzség zarandokatjat. A
tamogatés dsszege 100 000 Ft, forrasa a civil szervezetek 2014. évi tamogatasanak kerete.

Felelds: polgarmester
Hataridd: 2014. aprilis 30.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviselé-testiiletének
42/2014. (111.27.) 6nkormanyzati hatarozata

Chemez Farkas csiksomlyéi zarandokutjanak tamogatasarol

Biatorbagy Varos Onkorméanyzatanak Képvisel6-testillete megtargyalta Chemez Farkas
csiksomlyéi zarandokutjanak tamogatasardl sz616 kérelmét.

A képvisel6-testilet az Aranyalma Magyar Muiveltség Egyesuleten keresztul tdmogatja
Chemez Farkas csiksomly6i zarandokutjat. A tamogatas 6sszege 100.000 Ft, forrasa a civil
szervezetek 2014. évi tamogatasanak kerete.

Felelds: polgarmester
Hatarid6: 2014. aprilis 30.

Tarjani Istvan: Most magardl a civil palyazati keret felosztasardél kell, hogy doéntsenek. 27
civil szervezet 6sszesen 16 millié 232 ezer forint értékben, és a felosztas a bizottsagi javaslat
alapjan, hiszen erre nem érkezett mas javaslat.

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisels-testiilete — 10 igen, 1 tartozkodas mellett
(11 f6 képviseld volt jelen a szavazaskor) — a kovetkezd hatarozatot hozza.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviseld-testiiletének
44/2014. (111.27.) 6nkormanyzati hatarozata

A Biatorbagyon miikodé civil szervezetek palyazat utjan torténd 2014. évi
tamogatasarél
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Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testillete a 13/2014.(01.30.) Oh. hatarozataval
palyazatot irt ki a helyben mikodé civil szervezetek tamogatasara. Biatorbagy Varos
Képviseld-testilete a civil szervezetek 2014. évi tamogatasara benyujtott palyazatokat az

alabbiak szerint birélja el:

Tamogatas
Szervezet Tamogatott projekt
Ft
locsoldbal, 100 000
Aranyalma Magyar Mdveltség Egyesilet husvéti tojasfestés 50 000
kézmdves foglalkozasok 60 000
Osszesen 210 000
BIAFLA Személyiségfejlesztd Egyesiilet "Magyar gyerek gyogyitja" 150 000
Osszesen 150 000
nyari bejards tabor, 75 000
Biai Reformatus Templomért és —
. , o, csaladi tabor 100 000
Gyllekezetért Alapitvany
ifjusagi tabor Erdélyben 75 000
Osszesen 250 000
Biai Szent Anna Karitativ Alapitvany két, 1-1 napos kirdndulas 200 000
Osszesen 200 000
audiovizualis eszk6zok: vetités,
Biatorbagyi Fotdklub Egyesiilet hangositas, szamitastechnika, 120 000
kiegészitGk, hattér, stb.)
Osszesen 120 000
palyakarbantartas 100 000
Biatorbagyi Lovas Barati Kor Egyesiilet
lovas jatékok 250 000
Osszesen 350 000
. , . L Idegenforgalmi tajékoztatd
Biatorbagy Kulturajaért Alapitvany e 260 000
tablak
Osszesen 260 000
Tancfesztival 200 000

Biatorbagyi Fuvdszenekarért és Flizes Népi
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Tanc Egyuttesért Alapitvany karacsonyi koncert 200 000
Osszesen 400 000
rajzpalyazat dijazasa,

Jzpalyazat dl 30000
: o o . vendéglatas

Biatorbagyi Hagyomanyd&rz6 Egyesiilet
fuvoszenekari és tanctalalkozo 200 000
Osszesen 230 000

Biatorbagyi Okumenikus Miivel8dési versmondd talalkozé

. , 225 000

Egyesilet szervezése
Osszesen 225 000

Biatorbagyi Természetbarat és Kerékparos | bringa akadémia 90 000

Egyesilet
Osszesen 90 000
csaladfasor gondozasa 190 000

Biatorbagyi Tajvédd Kor Egyesiilet Bringatorbdgy rendezvény 70000
Madarak és fak napja 90 000
Osszesen 350 000

Biatorbdagyi Borkultura Bia-Veritas és Piinkosdi nyitott pincék rend. 200 000

T4ajvédé Egyesiilet
Osszesen 200 000

Fiatalok a Fiatalokért Biatorbagyi K6zhasznu . o .

. ETNA ifj. fesztival rendezése 250 000

Egyesilet
Osszesen 250 000

Kéborka Biatorbagy és Vidéke Allatvéds Ebek ivartalanitasa 0

K6zhasznu Egyesilet

0

Kutyahegyért Kbzhasznu Egyesiilet utfeldjitas 0

0
Magyar Fatsani Wing Chun Harcm(ivészeti biatorbd erekversenyz6k
gy g gy 8y y 100 000

SE

nevezési dijai, Utikoltsége
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felszerellés 60 000
Osszesen 160 000
donormegbecsiilés 50 000
Magyar Voroskereszt Pest Megyei elsGsegely ifj. tanfolyam 45000
Szervezete 3 napos kortars képzé 45 000
teriileti elsGsegély verseny 60 000
Osszesen 200 000
gyerektabor
MECS kirdndulas
Ohmdiillner Marton Alapitvany sarandoklat 200 000
adventi udvar jotékonysagi
vasar
Osszesen 200 000
ovis kozlekedési nap 100 000
Orékmozgé Alapitvany
madarles 100 000
Osszesen 200 000
Paszti Napok 250 000
koncertek ovisoknak,
. ) 50 000
iskoldknak
Dunavarsanyi népzenei
likozd 45000
Paszti Miklés Alapitvany talakozo
Biatorbagyi népz.
PagyInep 200 000
tal.+mindsités
fellépd ruhdk kiegészitése 62 000
Sériiltek Zenei Vilagnapja 150 000
Osszesen 757 000
Bia Kupa verseny 50000
Peca-t6 Sporthorgasz Egyesiilet
gyermek horgasztabor 100 000
Osszesen 150 000
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gyermek rajzpalyazat 80000

Székely Kulturdlis Egyesiilet Husvétolas 70000
Székely Nap 180 000
Osszesen 330 000
Pro Hungaricum Egyesiilet IV. Benta Kupa 200 000
Osszesen 200 000
zardndoklat 200 000

Turwaller Stammtisch Német Nemzetiségi
Kulturaért Egyesiilet mv. csoportok

, , 100 000

vendégszereplése

Osszesen 300 000

Abasari Bordalfesztival 65 000
Szakaly Matyas Férfikorus

mindsité hangverseny 185 000

Osszesen 250 000
Dr. Vass Miklds Alapitvany a Megvaltozott korai fejl. sz(irGvizsg. program 500 000
Fejl6désmenetl Gyermekek Fejlesztéséért

Osszesen 200 000
OSSZESEN 6232 000

A pélyazaton elnyert pénzdsszeg atutalasa (kifizetése) két részletben torténik. Az
elsé részlet kifizetése 2014. aprilis 22-éig, a masodik részlet kifizetése — lehetéség
szerint - 2014. junius 30-aig, de legkésdbb szeptember 30-ig torténik.

Hatarid6: 2014. szeptember 30.
Felelds: polgarmester

Tarjani Istvan: Volt egy médosité javaslat alpolgarmester Ur részérdl, illetve a bizottsagi
javaslat is, csak a bizottsagi javaslat nem kertlt be a hatarozati javaslatok kézé, tehat hogy a
Viadukt SE 1 millié forintos tdmogatasban részesiljon az altalanos palyazati keret terhére,
igy biztositva a szamukra megitélt 20 millio, el6zetesen igényelt 20 millié forintot.

dr. Kovacs Andras: Ugyrendi észrevétele van. Ha szeretne a képvisel6-testiilet donteni
err6l az 1 millio forintrél, akkor déntést kell hozzon réla, és a soron kovetkezé koéltségvetés-
modositasnal ez atvezetésre kertil.

Dr. Palovics Lajos: Ugyrendi javaslata van. Ezt a bizonyos tamogatast a kért 200.000 Ft-tal
szavazza meg a képvisel6-testulet, ha ez a javaslat nem nyer tébbséget, akkor 100.000 Ft a
kovetkez6 javaslat. Kéri ezt is megszavaztatni.
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Tarjani Istvan: Ugy értelmezte, hogy a bizottsag napirendre tiizi, de ha azt szeretné, hogy
err6l most szavazzanak, ennek sincs akadalya.

Fekete Péter: Ugyrendi javaslata van. Csak azt szeretné mondani, hogy véleménye
szerint az a bizottsagi javaslat, hogy a palyazati keretbdl egymillié forintot egyesileti
tAmogatasra csoportositsanak at, szerinte egy kdltségvetés-rendelet médositassal lehet
végrehajtani. Szavazhatnak rdéla, de az, hogy errél hoz egy hatarozatot a testilet, azt nem
lehet végrehajtani, mert a koltségvetésben nem all rendelkezésre ez a keret. Tehat ez
egyfajta szandéknyilatkozatként persze felfoghato, de egész addig, amig a koéltségvetés ez
egyértelmiien erre utal, csak ez technikai kérdés.

Tarjani Istvan: Ezt mondta el el6bb jegyz6 Gr, hogy hoznak egy hatarozatot, amely alapjan
maodositjak a rendeletet két Iépésben.

Varga Laszlo: Két ugyrendi javaslata van. Latja, hogy itt vihart kavar Kkicsit az
atcsoportositas és tegnap ez egy bizottsagi javaslatként sziletett meg, rdadasul a
kézmivel6dési bizottsagban. Javasolna, hogy varjanak vele néhany hetet a pénzigyi
bizottsag a kovetkezd Ulésén mint szakbizottsag vitassa meg ezt a kérdést. Egy hdénap
mulva akkor visszajon testllet elé.

Tarjani Istvan: Kérdezi alpolgarmester urat, visszavonja-e a javaslatat.
Szakadati Laszl0: Igen, visszavonja.

Varga L&szl6: Mondta, hogy két tgyrendi hozzaszélasa van. O maga nem fog tudni
doénteni ebben a kérdésben, amit Palovics képvisel6tarsa inditvanyozott. Tudniillik egy olyan
beadvanyrdél kéne szavaznia, amit még csak nem is latott. Tehat nem az tortént, hogy most
kerilt kiosztasra és nem olvasta el, vagy nem volt ideje ra, nem latta fizikai valosagaban azt
a keérelmet. Egyedul Palovics képvisel6 ur elmondasabdl tudja, hogy egy ilyen levél
oktéberben bejétt a hivatalba és létezik. Felkinalta a lehet8séget arra, mint bizottsagi elndék,
hogy milyen megoldast tud felajanlani erre. Most egy olyan levél tartalmardl dontsek akér
100, akar 200 ezer Ft értéekben, amirdl azt sem tudja pontosan, hogy mit tartalmaz, nem fog
tudni donteni. Amennyiben ezt szavazasra bocsatja a polgarmester ar mégis, akkor bejelenti
elére, hogy nem fog semmilyen szavazattal szavazni.

Dr. Révész Zoltan: Neki is egy Ugyrendi hozzaszo6lasa lenne. Dr. Palovics Lajos nagyon
jOl tudja, hogy 6 az iratkezelésért felelés vezeté a hazban. Jomaga nem emlékszik ilyen
iratra, pedig hozza érkezik be az 6sszes irat, ami szignalasra keril. Megnézte most az iktaté
programot, mig zajlott a vita, nem talalt ilyen kérelmet. Ha kérhetnék a kdzbenjaraséat, hogy
akkor nyujtsa be az egyhaz még egyszer ezen kérelmet, mert 6 nem talalta meg a
rendszerben. Elképzelhetd, hogy az egyhaz valamelyik tisztségviselbnek a szamitogépére
kildte, és ott maradt az e-mailek kozo6tt. Kéri, hogy akkor ezt nyljtsa be még egyszer az
egyhéz, és akkor tudnak réla donteni.

Dr. Palovics Lajos: Ugyrendi javaslata van. Ne a levélrél dontsenek, hanem az elmondott
javaslatarol.

Varga Laszl6: Ugyrendi hozzaszoélasa van. Ha jol értette, akkor Palovics képviseld Grnak
az elsé javaslata az az, hogy 200.000 Ft-ot erre az A&ltala soha nem latott levélre
szavazzanak meg. Lathatd, hogy a maradvany keretben 136.000 Ft van, tehat a legjobb
akarattal sem tudna megszavazni 200.000 Ft-ot, anélkil, ha 6 nem mondja meg, hogy
honnan vegyék el, melyik masik tarsasagtol csoportositsanak ide at pénzt. Raadasul, miutan
mar szavazas tortént, igy most utdlag kéne elvenni barmelyik tarsasagtol. Kb. 60.000 Ft-nyi
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forrast akkor jel6ljon meg, hogy hogy legyen ebbdl 200.000 Ft. De attdl flggetlenil, soha
nem latott levélre nem fog semmilyen gombot nyomni.

Dr. Kelemen Gaspér: Mindenképpen szeretné, ha lezarndk ezt és nem esnének
egymasnak. Ugy érzi, hogy meg kell oldaniuk ezt a zarandokdt dolgot, mert ezt a lakosok
kérik. Tudott dolog az, hogy egyik oldal figyeli a masik oldalt. Ismerik ezt. Persze, azok
mehetnek tAmogatéssal, 6k pedig nem, és forditva. Ne menjenek bele ebbe, mindenképpen
meg kell oldaniuk ezt a kérdést.

Tarjani Istvan: Szunetet rendel el.

SZUNET

Tarjani Istvan: Az Ulést ismételten megnyitja. Ugye szavazas kdzben rendelte el a szlinetet.
Elhangzott egy ujabb javaslat Dr. Palavics Lajos részérél, hogy a Biai Katolikus
Egyhdzkozség kérelmét tamogassa a testilet 200.000 forint Osszeggel, amely egy
zarandoklat megvalésitasat segitené. Olyan javaslatot tesz, hogy mivel a jelenlegi palyazati
keretiikben pontosan ez az 6sszeg nem all rendelkezésre, valamivel kevesebb, hogy azzal
az dsszeggel, amennyi hianyzik az altalanos palyazati keretbél egészitsék ki. Az, amely 100
millié forintos 6sszegben all rendelkezésre a jelenlegi koltségvetésiikben, tehat ugy
egészitsék ki a jelenlegi palyazati keretbdl hianyz6 6sszeget, hogy igy legyen meg a 200.000
forint. Ha igy elfogadhaté a javaslattevéknek, akkor ezt a javaslatot teszi még fel szavazasra.

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel-testiilete — 10 igen, 1 tartozkodas mellett
(11 f6 képviseld volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkezd hatarozatot hozza.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviselé-testiiletének
45/2014. (111.27.) 6nkormanyzati hatarozata

Biai Katolikus Egyhazk6zség zarandokuatjanak tamogatasarol

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testillete 200.000.-Ft-tal tamogatja a Biai
Katolikus Egyhazkdzség 2014. évi zarandokutjait.

A képvisel6-testiilet a sziikséges forrast — 136.000.-Ft-ot a civil keretbél, 64.000.-Ft-ot pedig
az altalanos palyazati tartalékkeretbdl — biztositja.

Felelds: polgarmester
Hataridé: 2014. aprilis 30.

3) A Biatorbagyi Faluhaz alapité okiratdnak médositasarol
El6ado: polgarmester
Az irasos el6terjesztést a jegyz6konyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Ismét egy adminisztrativ ok miatt kell, hogy modositsék az alapité okiratot
immar sokadszor. A hatarozati javaslatot targyalta a Kozmivel6dési, Ifjisagi és
Sportbizottsag, amelyet tdmogatott modosité javaslat nélkil. Tehat az intézmény neve
modosul, illetve a szakdgazattal kapcsolatos felsorolas, amely tdbb kormanyzati funkciéval
bévil. Miutan agy latja, hozzaszolas, javaslat nincs, a vitat lezarja. A Faluhaz alapit6
okiratanak modositasat teszi fel szavazasra.
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Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testillete — 11 igen, azaz egyhangu
szavazas mellett (11 f6 képvisel6 volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkez6 hatarozatokat
hozza.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviseld-testiiletének
46/2014. (111.27.) 6nkorményzati hatarozata

A Biatorbagyi Faluhaz alapit6 okiratanak moédositasarol

Biatorbagy Varos Képviselb-testilete megtargyalta és jovahagyja a Biatorbagyi Faluhaz
alapito okiratdnak modositasat.

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilet a Magyarorszag helyi dnkormanyzatairol
sz016 2011. évi CLXXXIX. Térvény 107.8 bekezdésében biztositott jogkdrében eljarva:

maodositja
a Biatorbagyi Faluhaz alapit6 okiratanak kovetkezé pontjait:
Mddosul: 1. Intézmény neve: Biatorbagyi Faluhaz
Helyébe lép: 1. Intézmény neve: Faluhéz és Karikd Janos Koényvtar
Torlésre kerul a,, 14. Gazdalkodéi besorolas” pontja.
Mdodosul: 17. Szakagazat szama: 900400 Mlivészeti létesitmények miikbdtetése

Helyébe lép: 17. Szakagazat szama és megnevezése: 910110 Kézmiivel6dési
intézmények tevékenysége

Mddosul: 18. Alaptevékenység:

900400-1 Kulturalis miisorok, rendezvények, kiallitasok szervezése,
910121-1 Kdnyvtari allomany gyarapitasa, nyilvantartasa,

910123-1 Kdnyvtéri szolgaltatasok,

910501-1 Kbézmlivelbdési tevékenységek és tamogatasuk,

910502-1 Kézmlivelbdési intézmények, k6z6sségi szinterek miikbdtetése
Helyébe lép: 18. Kormanyzati funkciok:

082042 Konyvtari alloméany gyarapitasa, nyilvantartasa

082044 Konyvtari szolgaltatas

082064 Muzeumi ké6zmiivelddési, kozonségkapcsolati tevékenység

082091 Kozmiivelédés — kozosségi és tarsadalmi részvétel fejlesztése

082092 Kozmiivelédés — hagyomanyos k6zosségi kulturalis értékek gondozasa

A mddosito okiratot a jegyz6kdnyv melléklete tartalmazza.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
47/2014. (111.27.) 6nkormanyzati hatarozata
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A Biatorbagyi Faluhaz alapit6 okiratanak médositasaral

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testillete elfogadja a Biatorbagyi Faluhaz Alapitd
Okiratat egységes szerkezetben.

Az elfogadott alapito okiratot a hatarozat melléklete tartalmazza.

Felelds: polgarmester

A hatarozat melléklete a jegyz6kdnyv mellékletét képezi.

4) Palyazat benyujtasa labdarug6 palya épitésére
El6ado: polgarmester
Az irasos el6terjesztést a jegyz6kdnyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Talan emlékeznek a jelenlévék, tobbszor targyalta ezt a testulet a Kolozsvari
uti, jelenleg flves boritasu nagy palya miflves boritasava atalakitasat. Az elmult években a
Viadukt Sportegyesiulet palyazott az in. EU-s palyazat keretbél ennek a megvalésitasara. Ez
nem jart sikerrel, és jelenleg az el6terjesztés szerint is egy masik lehetéség allt eld, tehat
palyazati forras nyilt meg. Ennek az elején az MLSZ volt a palyazat kiir6ja, ugyanilyen
megvalositassal, tehat hogy a Kolozsvari Uti, jelenleg flves palyat alakitsak at miflivessé. Itt
a részletek az elbterjesztésben olvashatok, tehat 30%-os oOnrész terhelné az
onkormanyzatot. A Koézmivel6dési, Ifjusagi és Sport Bizottsag targyalta és tamogatja a
palyazaton val6 indulast. Azt kéri a testllettdl, mert tobb javaslat is elhangzott a bizottsagtol,
hogy a lehet6 legb6vebb moédon legyen lehetéség beadni a palyazatot, tehat legyen benne a
mobil lelaté és legyen benne a vilagitas is, és legyen benne a palya oldalan lévé labdafogd
hal6. A palydzat nyertessége esetén vizsgdljak meg azokat az elemeket, amelyek
megvalodsitasai szukségesek, hogy milyen médon lehet azokat megvaldsitani. Azt kéri, hogy
az igenrél dontsenek, tehat minden egyes opcidt lehetbség szerint vegyenek be a palyazatba
€s a nyertes palyazat ismeretében dontsenek, hogy akkor végul is melyik keril kivitelezésre.
Addig lesz mdd arra, hogy ezt alaposan korbejarjak. Most azért nem javasolja, hogy
barmelyiket is kivegyék, mert nincs kell6 informaciojuk arrdl, hogy azt megalapozottan tudjak
kivenni. Ahhoz egy alaposabb vizsgalat kellene, amire most nincs mod, mert a lehetd
leggyorsabb hataridével be kellene, hogy adjak.

Hozzaszb6lasok, javaslatok:

dr. Kovacs Andras: Az el6terjesztésben talalhaté mifives palyara beadhatd palyazat
mérete 111x 72-es m(iflives palya. Rajzon j6l lathatd, hogy a jelenlegi palya mérete 100x 64-
es labdarig6 palya. Csak megnyugtatdsképpen megkeresték az MLSZ illetékes szervét,
hogy nyilatkozzon a péalyaméret médositasarol. Ok az e-mailben azt reagéltak, hogy a
palyaméret maddositasat elfogadjak. Tehat ez a 100-szor 64-es palyaméret az MLSZ
palyazaton belll mikodhet, tehat nem kell nagyobb palyat létesiteni.

Dr. Palovics Lajos: Aki esetleg nem vette volna észre, hogy gyakorlatilag ezzel a versenyre
alkalmas atlétikai palya megépitésének lehetésége gyakorlatilag nullara valtozott. A
tervrajzban is, ahol a tavolugré, magasugré helyek kialakitasara lehetéség lenne, ahova
korabban ez tervezve volt, ott a tervrajzon labtenisz palyak szerepelnek. A masik pedig, ha
tsarku cipdvel nem szabad a miflives palyara menni, akkor egyértelmiien szdges cipdvel
sem, tehat a futopalya hasznalata is kérdésessé valik. Gyakorlatilag a korabbi elképzelések
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szerint 40 millicért megépitendd futdpalya hasznalata az lehetetlenné valik. Tudja, erre azt
lehetne mondani, hogy a futépalyan futnanak a szbges cipében, de gyllekezni. vagy egy
valtéversenyen lejonni a futopélyardl, nem lehetséges, csak a labdarigo, ez esetben
labdarugo jatéktéren. Ez pedig karositana - ahogy olvashattédk - nagymértékben a muflvet,
Ebben az esetben, nyilvan ezt meg kellene tiltani, ilyen célra mar nem lehetne hasznalni.
Szinte egyértelmlien akkor a Kolozsvari utcai sporttelepink szinte kizarélag labdarugé
palyaként tudna funkcionalni.

Tarjani Istvan: Itt azt szeretné még kiegészitésként tenni, hogy a palyazatnak nem része,
hogy ott labtengd palyakat épitsenek, mert nem kotelezd elem, tehat lehet ott tavolugro,
illetve magasugré rész biztosan, a tavolugrasra nem tudja, milyen tavolsag kell, hogy a
félkorbe elfér-e vagy nem. Pont ezt mondta, hogy ez igényel még egy alaposabb vizsgélatot,
tervezést, ami természetesen vissza fog érkezni a testllet elé. A szdges cipOvel
kapcsolatban, biztos van arra is megoldas, hogy hogyan lehet kikerilni a m{flives palyat
szoges cipdvel.

Szakadati Laszl6: Miflves palyak mar szerte az orszagban, sét a Karpat-medencében
vannak és bajnoki mérk6ézéseket bonyolitanak le. Széges cip6 ma mar nincsen, tehat ettdl
nem kell tartani a futballpalyakon. Mianyag stoplis cipd van, azzal meg lehet jatszani a
mdflives nagypalyakon, tehat nem okoz semmi gondot. Egyébirant, ez a futépalya is
miflves lesz, tehat egyféle anyagbdl lesz tulajdonképpen a futépalya és a futball nagypalya,
igy aztan cipé problématol nem kell tartani. Ez a veszély nem all font. Az egyébként, hogy az
az allitds, hogy alkalmatlanna valik igy versenyre, az nem egészen all meg. Ugyan lathato,
hogy négy palyara, négy savosra sziikul a méretek miatt a jelenlegi rajz alapjan a pélya,
elképzelhetd, hogy egy pontosabb GPS-es kitlizésre sziikség lenne, mert lehet, hogy nem
egészen mérethelyes az el6ttiink levd palya, illetve az abra. igy tulajdonképpen csak néhany
pont az, ahol lathatéan Utkozik, vagy falnak a Géza fejedelem utcai oldalon vagy pedig a
masik palya (rszelvényének, a kis palya (rszelvényének. De ott is a rajz egy picit
megtévesztd, mert amit lathak az a mifives palya folé helyezett tetének a széle. Tetd pedig
nem lesz folotte. Tehat ezek az érzések egy kicsit csalokak.

Barabas Jbézsef: Tegnap a bizottsagi Ulésen is elmondta, mert ott felmerilt kilonbozé
feltétel, hogy ezt, hogy és mint engedélyezik. Ha ebbe most nekiallunk azon filozofalni, hogy
most ez azért nem, szerinte ezt mindenhogy meg kell szavazni. Be kell adni, 30%-al kell
hozzajarulni, ha 70%-at megkapjak. Mar elég sokat futott azért, hogy valahogy pénze legyen
a sportegyesitletnek, és ez megvalésuljon. Nagyon szeretné, ha megszavaznak és utana
majd lehet azon vitazni, hogy most milyen cip8be mehetnek ra vagy mezitlab. Most ezt meg
kellene szerezni, de sok reményt nem lat, igy ahogy a cégektél se sikerllt, de szeretné, ha
lenne.

Tarjani Istvan: Csak szeretne emlékeztetni a mifiives kispalya szavazasra, hogy akkor
ugyanez a vélemény hangzott el, akkor Dr. Palovics Lajos részérél, hogy ugysem fognak
nyerni. Az eredmény az, hogy nyertek. Legyen ez biztatas erre, hogy egy ilyen felvetés utan
az eléz6ekben mar egy nyerési pozicidba kerultek.

Dr. Kelemen Gaspér: Meg kell, hogy szavazzak, ezt a lehetéséget hasznaljak ki. Amit
Palovics képvisel6 elmondott, azt hiszi, hangosan gondolkodott. Meg tudja erésiteni, ugyanis
futott 800-at, 1500-at, 3000-et, és tudja azt, hogy amikor valaki kiborul futas kozben,
légszomja van, akkor az elsé az, hogy berohan a futballpélyara, ott hentereg és ott még
maszkal egy kicsit. Ott kint még szdges cipbben futnak, és a palyaban meg nem viseli a
szdges cip6t. De ezt meg lehet oldani, az a véleménye. Meg kell szavazni ezt a lehetéséget.

Varga L&szl6: Nyilvan arrél polgarmester Ur is sz6t ejtett, hogy maganak a palyanak a

technikai megvaldsitasaval kapcsolatban tobb részletkérdés még vizsgaland6. Ezeket meg
kell tenni akkor a palyazat kapcsan. A palyazat beadasat a koézmivel6dési bizottsag
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tdmogatta, 6 maga is tamogatja, ugyanakkor egy, az utdbbi id8ben hozza érkezett lakossagi
felvetést, észrevételt szeretne a palyaval kapcsolatban tovabbitani mindenki felé. Tehat, ha
elkészll, ha sikeres lesz a palyazat, és megvaldsul ez a miflives palya, és hogyha nem, a
palya megkoézelitésének mind a gyalogos, mind az autds megkozelitését, illetve a palya
kornyékén a parkolasi helyzetet mindenképpen rendezni kell. Javasoljam, hogy a koévetkezé
idészakban ennek a tervezési szakasza induljon el. Jelen pillanatban, ha jol emlékszik, nincs
jarda a Kolozsvari utcai Szabadsag uti atkelénél. Ott hamarosan gyalogos atkel6hely épdil,
tehat ez mar sokat fog kénnyiteni a palya megkozelitésén, de magaban a Kolozsvari utcaban
a jarda, és a palya kdrnyékén a parkolasi lehetéség megoldasa szintén egy olyan feladat,
ami adja magat, hogy ezzel az liggyel egytt rendezni kellene.

Solyomvari Béla: Egyetért azzal, hogy be kell adniuk a palyazatot és amit polgarmester ar
elmondott, hogy sok valtoztatas lesz még egy olyan tervezbvel, aki ért hozza, azzal kell
atnézetni. Harom dolgot mondana. Az egyik, hogy volt egy ilyen informécié, hogy ha 6 savos
lenne a futdpalya, akkor lehetne hivatalos versenyeket is rendezni. Ezt is vizsgélja meg az
a szakerté majd, hogy meg lehet-e csinalni, tényleg igaz-e ez az informacié? A masik, hogy
a vilagitast nem kéne lerombolni, mert most allitélag jobb, mint a most palyazatban szerepl,
tehat valahogy egyesiteni kéne, vagy azt még kiegésziteni, de ez a szakértének a feladata.
A harmadikat Barabas képvisel6 urnak mondja, hogy ez nem a TAO-s pélyazat, ez egy
MLSZ-es palyazat, és remélik, hogy azon tudnak nyerni.

Tarjani Istvan: Ugy latja, tobb hozzaszoélas nincs, a vitat lezarja. Oly mddon teszi fel a
palyazaton val6é indulast, hogy akkor kiegészitve a vilagitassal és a mobil lelatoval és a
labdafogé héloval ezen a pélyazaton Biatorbagy Onkormanyzata indulni szeretne. A
részletekrél természetesen, amikor olyan szakaszba ér méar a pélyanak a tervezése,
vizsgalata, hogy errél érdemben tud donteni a testilet, akkor van értelme, illetve nyilvan
kapnak egy valaszt arrél a palyazat kiirgjatél, hogy akkor eredményes volt-e a palyazatuk
vagy nem. Akkor van értelme errdl tovabb vitatkozni, illetve donteni.

Biatorbagy Véaros Onkormanyzatanak Képvisels-testiilete — 10 igen, 1 tartdzkodas mellett
(11 f6 képviseld volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkezd hatarozatot hozza.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviselé-testilletének
48/2014. (111.27.) 6nkormanyzati hatarozata

Palyazat benyujtasa labdarugé pélya épitésére
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete megtargyalta a miflves
futballpalya épitésére benyujtandé palyazatrél szolo el6terjesztést.

I. A képvisel6-testllet palyazatot nyujt be a Magyar Labdarigd Szovetség felhivasara a
Kolozsvari uti sportkomplexum terlletén 111X72-es miflives labdariagéd palya, mobil lelato,
vilagitas és labdafog6 halo létrehozésa érdekében.

Il. A képvisel6-testlilet a palyazathoz szikséges 6nrészt a Kolozsvari Uti sportkomplexumra
elkulonitett 100.000.000 Ft-os keretdsszegbdl a sziikséges 30%-0s Onrészt biztositja.

. A képvisel6-testilet felhatalmazza a polgarmester a palyazat benyljtasara és a
sziikséges nyilatkozatok megtételére.

Felel6s: polgarmester
Hatarid6: 2014. augusztus 31
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5) Biatorbagy Varos Onkormanyzata 2014. évi kozbeszerzési tervérdl
El6adé: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyz6konyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: 2014. évi kdzbeszerzési tervrdl kell, hogy déntsenek. Potanyagként kerdilt
kikuldésre, tudoméasa szerint a pénzlgyi bizottsdg sem targyalta, most kerilt elészor a
testllet elé. Kéri, hogy ennek megfeleléen, koriltekintéen torténjen az esetleges javaslattétel
€s a szavazés. Aljegyzd ur roviden ismerteti.

Hozzaszéblasok, javaslatok:

Dr. Révész Zoltan: Méarcius 31-éig kell a Kbt. alapjan megalkotni a képvisel6-testiiletnek a
kOzbeszerzeési tervét. Elnézést, hogy csak most kerult kiosztasra, latszik a tervbdl, hogy
harom eljaras szerepel a kiirasban, ebbdl egynek a poétanyagat egyébként szintén ma kapta
meg a képvisel6-testilet. A masikat levették a napirendrél, mert tovabbi egyeztetések
szUkségesek még az Orokségveédelmi hivatallal, illetbleg a Szily-kastéllyal kapcsolatban
pedig még most nyujtottdk be az engedélyezési terveket. Mivel tervrél van szé, ugy
gondoljak, hogy mindenképpen elfogadhatd, jogszabaly is el6irja, hogy amennyiben
modosulnak a tervben foglaltak, akkor médositani szilkséges magat a tervet. Kéri, hogy
ekképpen értékelie a képvisel6-testilet az elbterjesztést. Véleménye szerint jelen
allapotaban elfogadhato.

Dr. Palovics Lajos: Nem igazan van tisztdban az anyagban itt a nemzeti kézbeszerzési
értékhatarral. Itt az épitési beruhazas 100 millié forintos keretet mutat, nem tudja hogy netto
vagy brutté 6sszeg, hiszen ami Utépitési koltségvetési keretszamuk megegyezik ezzel a 100
millio forinttal, de nyilvan az 6vék az bruttd6 6sszeg. Amennyiben ennek ez a hatara brutté
100 milli6 forintot jelent, akkor az Gtépitést is a kbzbeszerzésben szerepeltetni kellene.

Dr. Révész Zoltan: Epitési beruhdzasok esetén netté 15 millio forint felett kell nemzeti
eliards keretében kezelni a kozbeszerzéseket, annyi kénnyebbséggel, hogy a 122/7.a
alapjan épitési beruhazasnal netté 150 millio forintig van lehetéség a harom meghivasos
kozbeszerzés lefolytatasara a KKV-k meghivasaval. Egyébként az EU-s értékhatar pedig
milliard felett van. Az egybeszamitassal kapcsolatban a szabalyok enyhiltek a toérvény
megalkotdsa 6ta, most a gazdasagi funkciondlis egységet kell nézni. Ezt az Utépitések
kapcsan egyébként akként vizsgaltak, hogy melyek azok az utcak, amelyek egymassal
kapcsolatban allnak, tehat k6zds csomoépontjuk van. Itt egy-ketté mertlt fel, de ezeknek az
Osszértéke nem éri el a nettd 15 millié forintot, tehat reményeik szerint nem szikséges
kozbeszereztetni ezeket a kérdéseket.

Barabas Jbézsef: Most jél értette, hogy 15 milli6é forint f6l6tt kell kozbeszereztetni? Nem kell
kbzbeszereztetni, mert nem érik el ezek az utcék ezt az 6sszeget? Jol értettem? Nem akarja
elhinni, hogy nem éri el a 15 milliét egy utca.

Tarjani Istvan: A 14-es napirendi pontban lehet olvasni, hogy melyik utca, milyen ésszeggel
szerepel. Nincs benne olyan, ami 16 millié forint felett lenne - netté 15 millié forint felett.

Dr. Révész Zoltan: A jelenlegi javaslatbol indultak ki, ami az utfeltjitdsoknal szerepel, hogy
ott egy 100 milliés keretdsszeg hatarig fel vannak osztva az egyes utcdkra forditand6
O0sszegek. Ezek kozul az emlitett egybeszamitas figyelembevételével sem éri el egyik sem a
nettd 15 millio forintos értékhatart.
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Barabds Jb6zsef: Csak nem érti, hogy ezt az 6sszeget nem éri el, akkor kerékpéarutakat
épitenek? Abban az idében, mikor normalis utcat csindltak két szegéllyel, gyalogjardaval, az
mind hasz fol6tt volt. Most nem akarja elhinni, hogy ez olcsébb lesz.

Tarjani Istvan: Javasolja, hogy a 14-es napirendnél kell ezzel el6jonni, de most is el lehet
venni. Nincs benne olyan. Tehat ismételni tudja: nincs benne olyan. Aljegyzd ur valészinileg
ugyanezt fogja ismételni.

Dr. Révész Zoltan: Mint emlitette, tervr6l van szé. Véleménye szerint ez jelen formajaban
elfogadhat6. Amennyiben a 11-es napirendnél majd olyan javaslat és hatarozat fog sziletni,
amely &tlépi a kozbeszerzési értékhatart, akkor modositani fogjak ezt a hatarozatot és akkor
benne lesz.

Tarjani Istvan: Tovabbi javaslat nincs, a vitat lezéarja. Az eredeti javaslatot teszi fel
szavazasra.

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete — 8 igen, 3 tartbzkodas mellett (11
f6 képvisel6 volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkezd hatarozatot hozza.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviselé-testiiletének
49/2014. (111.27.) 6nkormanyzati hatarozata

Biatorbagy Varos Onkormanyzata 2014. évi dsszesitett kozbeszerzési tervérél

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képviseld-testillete megtargyalta Biatorbagy Varos
Onkormanyzata 2014. évi 6sszesitett kdzbeszerzési tervérdl szolo elbterjesztést.

A képvisel6-testilet a 2014. évi dsszesitett kdzbeszerzési tervét jovahagyja.
A 2014. évi 6sszesitett kbzbeszerzési tervet a hatarozat melléklete tartalmazza.

Felelds: polgarmester
Hataridé: 2014. marcius 31.

A hatarozat melléklete a jegyz6kdnyv mellékletét képezi.

6) A Biatorbagy, 04/26, 04/27, 04/28, 04/29 és 04/30 hrsz.-u ingatlanokkal
kapcsolatos adasvételi elészerzédésrol
El6adé: polgarmester
Az irasos el6terjesztést a jegyzokonyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Az Gn. haromszog terllettel kapcsolatos adas-vételi elészerz6dés Ujra
megkotésérél szél. Ez az iskolaépitéssel kapcsolatos ingatlan, amelyre elészerzddésik volt
az ingatlantulajdonosokkal. A szandék tovabbra is megvan a tulajdonosok részérél. Az
el6terjesztésben az talalhatd, hogy hosszabbitsdk meg ezt az el6szerz6dést egy évvel
ugyanazokkal a feltételekkel, mint ahogy eddig volt. Amennyiben ezt a teriletet sikerdl
belterlletbe vonni, illetve mezégazdasagi mlivelés aldl kivonni, akkor 1ép életbe az opcid,
tehat akkor van vételi opcidja erre Biatorbagy Onkormanyzatanak ugyanazokkal a
feltételekkel, mint ahogy a korabbi szerzédésben szerepelt. A Pénziigyi Ugyrendi és
Stratégiai Bizottsag targyalta és javasolja a testlletnek a szerz6dés ismételt megkotését.
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Hozzasz6lasok, javaslatok:

Dr. Palovics Lajos: Tobbszor beszéltek réla. Nem tudja, hogy most bosszanténak nevezze,
vagy kacagtatbnak azt az igyekezetet, ahogy probaljdk azt a lehet6séget, hogy egy
rendezési tervvel rendelkezd, minden egyébbel rendelkezé terlletet nem képesek, nem
hajlandok kivonni, akkor egy ilyen, minden szempontbdl alkalmatlan, ugyanakkor a mivelési
agnak megfelel6 értékszammal azonos foldértékkel rendelkezé terlletet, szintén ennyi idd
alatt nem sikerult kivonatni. Nem beszélve arrél, hogy még az elé6z6 iskolaépiilet sem éplilt
meg. Ugy gondolja, hogy nem érdemes ezzel a tovabbiakban foglalkozni. Nem el6szor
mondja, &szintén foloslegesen, hogy nyugodtan lemondhatnanak 1-2 évre ennek a
megvasarlasarol.

Tarjani Istvan: Nem tudja, hogy reagaljon. Ez a két év, ha 6sszehasonlitjdk a 20 éves
mikodésével Palovics Lajosnak, akkor szerinte még nagyon rovid idénél tartanak, hiszen 20
év alatt nem sikerllt iskolaépitésre alkalmas telket produkalnia Biatorbagy
Onkormanyzatanak, illetve az arra alkalmas telket sem sikeriilt értékesitenie nevetséges
O0sszegért. Most Ugy gondolja, hogy akkor tegyenek mar egy olyan Iépést a teriiletvasarlas
irAnyaba, hogy tudjanak valahol a nyugati lakoterileten is épiteni. Kéri a jelenlevéktdl, hogy a
szerz6déssel kapcsolatban reagaljanak.

Kecskés Lé&szl6: Tekintettel arra, hogy az adas-vételi szerz6désben foglaltakkal
maximalisan egyet ért, mégsem fog részt venni a szavazasban amiatt, mert az egyik
eladéval rokonsagban all. Ez azt jelenti, hogy sem igen, sem nem, sem tart6zkod6 gombot
nem fog megnyomni, ugyanakkor a tartalmaval egyetért.

Tarjani Istvan: Készoni a bejelentést.

Barabas Jozsef: Megfogadnam a polgarmester Urnak azt a mondatat, hogy a napirendre
koncentraljuk, hogyha 6 nem mondta volna azt, hogy annak idején az énkormanyzat a telket
nevetséges aron adta oda. Tudomasom szerint jobb pénzért, vagy legalabbis olyan pénzért,
mint amiért most még venni tudnak és ez ezelbtt mar hisz évvel volt. Az, hogy nevetséges
0sszeg, ez nem fedi a valdsagot. Szeretné, ha volna egy normalis iskolaterilet, annak idején
is akarta, de nem tudja, hogy fog sikertlni kivonni. A masik teriiletre megvannak a terveik, x
szazvalahany milliGért és arra se lesz pénzik és akkor most vesznek még egyet, ahova még
egy iskolat épitenek. Csak azt nem tudja, hogy mibél.

Tarjani Istvan: Kb. kétszer ekkora teriletet vitt be a Biatorbagyi Onkormanyzat a nyugati
lakételep fejlesztésbe, négyzetméterenként 3 ezer forintos aron, amibdl a Bajcsy-Zsilinszky
utcai 6vodat sikerilt bdviteni, tehat ez volt a hozadéka a telekértékesitésnek. Egyébként a
hozadéka pedig az lehetett volna, hogy van egy 7 és fél hektaros telkik, amire 3 darab
iskolat épithettek volna mellesleg.

Dr. Palovics Lajos: Ezzel kapcsolatban csak azt tudja mondani, hogy az j6 messze volt a
telepuléstdl, és semmi esetre sem lehetett volna megvalositani. Nem érdemes ebbe tényleg
belemenni. Ez a telek mindentél fliggetlentl, akarhol lenne, akarmennyi pénzik lenne, ez a
telek formajat, megkozelitési lehetéségét tekintve alkalmatlan az iskolaépitésre. Nem is ezért
akarja az 6nkormanyzat igazadb6l megvasarolni, de ebbe szintén nem akarok belemenni.
Sokszor ismételte. Javaslata az, hogy vita nélkill szavazzanak.

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete Dr. Palovics Lajos javaslatat, mely
szerint tovabbi vita nélkul dontsenek — 7 igen, 3 ellenszavazat, 1 tartozkodas mellett (11 6
képviseld volt jelen a szavazaskor) — elfogadja.

Tarjani Istvan: Jegyzé ur a szavazas el6tt egy kiegészitést szeretne tenni.
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dr. Kovacs Andréas: A szerz8dés tervezet 6. €s 8. pontjaban van két hataridé, amely nincs
kitdltve, az elbterjesztés viszont tartalmazza a javaslatot. A szerz6dés végleges hatalyat,
2015. mércius 1-jéig kéri polgarmester Ur az el6terjesztésben. A 8. pont 2015. marcius 1-jéig
kotné ki a végleges adasveételi szerz6dés megkotését. Ez esetben, ha nem torténik meg,
akkor ez a szerzédés felbomlik. Es ugyanez a 6. pontban. Ott szerinte maradhat a marcius
1-jei datum is. Egy megel6zd kérdésrél van szd, hogy az ingatlan-nyilvantartasi hatdsag
beltertletbe csatolast elutasitja, vagy pedig 2015. marcius 1-jéig nem engedélyezi. Azt
gondolja, hogy ez mind a két esetben maradhat a marcius 1-jei idépont, ahogy az
el6terjesztés tartalmazza. Kérem, hogy akkor erre is térjen ki a szavazasnal a polgarmester
ar.

Tarjani Istvan: Jegyzd ur kérésére kiegésziti a hatarozati javaslatot oly médon, hogy a
szerz6désben nem szereplé két datum, tehat a 2015. mércius 1-jei ddtummal javasolja
elfogadni, a 6-0s és a 8-as pontban a kipontozott helyekre ezek a datumok keriljenek.

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testillete — 6 igen, 1 ellenszavazat, 3
tartozkodas mellett (11 f6 képviseld volt jelen a szavazaskor, Kecskés Laszlo képvisel6 nem
szavazott) — a kdvetkezd hatarozatot hozza.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviselé-testiiletének
50/2014. (111.27.) 6nkormanyzati hatarozata

A Biatorbagy, 04/26, 04/27, 04/28, 04/29 és 04/30 hrsz.-u ingatlanokkal kapcsolatos
adasvételi el6szerzé6désrol

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete megtargyalta a Biatorbagy, 04/26,
04/27, 04/28, 04/29 és 04/30 hrsz.-u ingatlanokkal kapcsolatos adasvételi elészerz6désrél
sz0l6 elbterjesztést.

1. A képvisel6t-testillet oktatasi intézmény épitése céljabol meg kivanja vasarolni a
maganszemélyek tulajdonaban |évé Biatorbagy, 04/26,- 04/27, -04/28, -04/29, 04/30- hrsz-u
ingatlanokat.

2. A Kképvisel6-testiilet a 04/26,- 04/27, -04/28, -04/29, 04/30- hrsz-U ingatlanok
megvasarlasa érdekében el6szerz6dést kot a terllet tulajdonosaival.

3. A Kképvisel6-testilet az el6szerz8dést jovahagyja és alairaséra felhatalmazza a
polgarmestert.

4. A képvisel6-testillet a szilkséges forrast 2014. évi kdltségvetésében biztositja.

Felelds: polgarmester
Hataridd: 2014. aprilis 30.

Az el6szerz6dést a hatarozat melléklete tartalmazza.

A hatarozat melléklete a jegyz6kdnyv mellékletét képezi.

7) A Budakérnyéki  Onkormanyzati  Téarsulds tarsuldsi megallapodasanak
modositasarol
El6ado: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyz6konyv melléklete tartalmazza.
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Tarjani Istvan: Ez tobb ok miatt van eléttiik, ami Iényegi, hogy a 6nkormanyzati tarsulas
Ujabb feladatot vett fel a tevékenységi korébe, ez a kozterilet-fellgyelettel kapcsolatos
feladat. Ezt néhany telepllés szerette volna, ezzel kell, hogy kiegészitsék a tarsulasi
szerz8dést. Ez Biatorbagyot nem érinti, de ennek a hozzajarulasnak akkor is meg kell
torténnie. A Pénziigyi, Ugyrendi és Stratégiai bizottsag targyalta a javaslatot és a testiletnek
javasolja elfogadasra.

Hozzasz6lasok, javaslatok:
Dr. Palovics Lajos: Javasolja, hogy Iépjenek be ebbe a kdzterllet-felligyeleti tarsulasba.

Tarjani Istvan: Koszoni a javaslatot. Most nem ez a napirend. A bizottsag elé fogja
terjeszteni és a bizottsdg javaslata alapjan ide hozza a testilet elé. Most a kozterllet-
felugyelet felvételérdl szavaznak, amit az 6nkormanyzati tarsulassal kapcsolatos.

Tarjani Istvan: Tovabbi javaslat nincs, a vitat lezarja. Az eredeti hatarozati javaslatot teszi
fel szavazasra. Mingsitett tobbség kell az elfogadashoz a tarsulasi szerzédés szerint.

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete — 8 igen, 3 tartdzkodas mellett (11
f6 képvisel6 volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkezd hatarozatot hozza.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviselé-testiiletének
51/2014. (111.27.) 6nkormanyzati hatarozata

A Budakornyéki Onkormanyzati Tarsulas tarsulasi megallapodasanak modositasarol

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testillete megtargyalta a Budakornyéki
Onkormanyzati Tarsulas tarsulasi megallapodasanak modositasat és azt az eléterjesztésnek
megfeleléen jovahagyja.

A képvisel6-testiilet felhatalmazza a polgarmestert a Budakornyéki Onkormanyzati Tarsulas
tarsulasi megallapodas 2. szamu modositasanak alairasara.

A megéallapodast a hatarozat melléklete tartalmazza.

A hatarozat melléklete a jegyz6kdnyv mellékletét képezi.

8) Biatorbagy Varos Onkormanyzata 3/2013.(111.01.) Or. koltségvetési rendeletének
modositasarol
El6adé: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyz6kdnyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Az elmult évi koltségvetést kell médositani a kézben kialakult valtozasok
miatt. A Pénziigyi, Ugyrendi és Stratégiai Bizottsag targyalta és javasolja elfogadasra.

Miutdn hozz4szolas, javaslat nincs, a vitat lezarja. Szavazasra teszi fel a rendelet-tervezetet.
Rendeletalkotasrol van szd, mindsitett tobbség kell az elfogadashoz.
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Biatorbagy Varos Onkorméanyzatanak Képvisel6-testilete a  Biatorbagy Varos
Onkorméanyzata 3/2013.(111.01.) Or. koltségvetési rendeletének modositasardl sz6l6
6/2014.(111.28) dnkormanyzati rendeletét — 11 igen, azaz egyhangu szavazas mellett (11 6
képvisel6 volt jelen a szavazaskor) — megalkotta.

Az elfogadott rendeletet a jegyz6kdnyv melléklete tartalmazza.

9) A kozteriiletek hasznalatarél sz6ld 9/2007. (05. 03.) Or. sz. rendeletének
modositasarol
El6ado: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyzékdnyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: A rendelet értelmében ezentul engedély nélkil van lehetésége vagy lesz
lehetésége a varosgondnoksagnak a kozterlleten 1évé fak karbantartdsara. A Pénzigyi is
Telepllésfejlesztési  Bizottsag, valamint a Telepulésfejlesztési, Mezbgazdasagi és
Kdrnyezetvédelmi Bizottsag targyalta é€s javasolja a testlletnek elfogadasra.

dr. Kovacs Andras: A telepilésfejlesztési bizottsag, €és a pénzlgyi bizottsag javaslataval
kiegészitve kéri elfogadni a rendelet-tervezetet, ami azt jelenti, hogy a belterileti fa esetében
kertlne bele ez a rendelkezés, valamint azt, hogy nem maédosul, hanem kiegészil a rendelet
10. bekezdése, tehat a most, jelen rendeletben szerepld egy mondat benne marad, csak
ezzel a bekezdéssel egészil ki. Ez a két mbdositd javaslat, amit a bizottsagok is elfogadtak.

Tarjani Istvan: A modositd javaslatokat befogadija, tehat igy fogok szavaztatni réla. Miutan
hozzéasz4las, javaslat nincs, a vitat lezarja. A rendelettervezetet teszi fel szavazasra.

Rendeletalkotasrol van sz6, minésitett tobbség kell az elfogadashoz.

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testillete a kozteriiletek hasznalatardl sz6l6
9/2007. (05.03.) Or. szamu rendelet modositasarol szolé 7/2014.(111.28) dnkormanyzati
rendeletét — 11 igen, azaz egyhangu szavazas mellett (11 f6 képvisel6 volt jelen a
szavazaskor) — megalkotta.

Az elfogadott rendeletet a jegyz6kdnyv melléklete tartalmazza.

10) A ,Biatorbagy Tiszteletbeli Polgara” cim adomanyozasarél sz6lé 7/2005. (06. 23.)
Or. sz. rendelet médositasarol
El6ado: polgarmester
Az irdsos elbterjesztést a jegyz6kdnyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Ez egy viszonylag régen megsziiletett rendelet, amelyben néhany olyan
feltétel volt, amely nem teszi lehetévé teljes mértékben azt a szandékot, amely a "tiszteletbeli
polgar" cim adomanyozasat kell, hogy kisérje. A javaslat arrél szol, hogy bévitsék-e azoknak
a korét, akik ezt a cimet megkaphatjadk. A Pénziigyi, Ugyrendi és Stratégiai Bizottsag
targyalta és tamogatja a javaslatot, a képvisel6-testiletnek elfogadasra javasolja.

Hozzaszb6lasok, javaslatok:

Dr. Palovics Lajos: A magyarazat, hogy a mai szandékoknak nem felel meg teljes
egészében, ez azért van, mert az a 2005-0s szégyenletes eredményl népszavazast
kovetben alakult ki, hogy ilyen modon prébaljanak, ha ugy veszik, ha nem lehetett magyar
allampolgarra lennitk akkor legalabb egy-egy teleplilés tiszteletbeli polgara lehessen az
orszag hatarain kivul él6 magyar személy. Ez az apropd mar megszint, a hatarokon kivdl
él6 magyarok lehetnek magyar allampolgarok, kovetkezésképpen ez a valtoztatas a
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Biatorbagy tiszteletbeli polgara cim elnyerésére nyilvanvaléan megfelel6 az akkori képvisels-
testllet szandékainak is. Ugy gondolja, mert ugye megkérdezni nem kérdezett meg senkit.

dr. Kovacs Andras: A kézmivelédési bizottsag egyhangu javaslata az, hogy a rendelet oly
maodon kerlljon kiegészitésre, hogy az 1.8 (1) bekezdésében a Magyarorszag hatarain tul
rendelkezés keruljon ki bel6le, tehat ne szerepeljen a rendelet-modositasban.

Varga Laszl6: Tovabb egészitené jegyz8 ar szavait. A Kdézmdivel&dési, Ifjusagi és Sport
Bizottsag azt vetette fel, hogy a rendeletben a képvisel6-testlilet ne szikitse le az a) és b)
pontban megjel6lt személyekre, potencidlis tiszteletbeli polgarokra a rendeletét, hanem olyan
értelemben hagyja nyitva, hogy barki, aki akarhol a vildgban, az orszagban, béarhol él, de
olyan tevékenységet fejtett ki, olyan példat allitott, ami elésegitette és tdmogatta Biatorbagy
teleplilés fejlédését. Azokra ez a lehet6ség legyen nyitott. Ne sz(ikitsék le testvérvarosokra,
vagy ll. vilaghaboru utan kitelepitettekre, barki, aki itt sziletett 10 éve, elkolt6zott, vagy sose
lakott itt, de Biatorbagyért valami olyat tett, amivel ezt a tiszteletbeli polgar cimet kiérdemli,
akkor arra legyen lehet6ség, hogy ezt a cimet elnyerje.

Tarjani Istvan: Vilagos a szandék, ezt a javaslatot befogadja. Akkor annyi marad benne,
hogy Biatorbagy Varos Onkormanyzati Képvisel6-testiilete Biatorbagy Tiszteletbeli Polgara
cimet adomanyozhat. Ennyi marad akkor benne. Még az sincs megkodtve, hogy nem
biatorbagyi polgar. Tehat akkor abszolut szabad a javaslattétel. Akar biatorbagyi polgar is
lehet tiszteletbeli polgar. Azt lehetne még, hogy ha nem biatorbagyi polgéar, akkor ezt se
zarjak ki, legyen mérlegelése a dontéshozonak, hogy akkor olyan is lehet, aki Biatorbagyon
él. Ez a leglazabb megfogalmazas, és akkor ezen tll nem okozhat gondot, hogy akkor ezt ki
kaphatja meg, illetve ki nem kaphatja meg. Tehat ez volt a szdvegszeri javaslata, ezt
befogadja. Miutan tébb javaslat nincs, a vitat lezarja. Ismét rendelet modositasrdl van szo,
mindsitett tobbség kell az elfogadashoz.

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisels-testillete a ,Biatorbagy Tiszteletbeli Polgara”
cim adomanyozasardél szolo Biatorbagy Nagykdzség Képvisel6-testiilete 7/2005. (06.23.) Or.
sz. rendelet modositasarél sz6lé 8/2014.(111.28) dnkormanyzati rendeletét — 11 igen, azaz
egyhangu szavazas mellett (11 f6 képviseld volt jelen a szavazaskor) — megalkotta.

Az elfogadott rendeletet a jegyz6kdonyv melléklete tartalmazza.

11) Felterjesztés az allami tulajdonu és kezelésii utakkal kapcsolatban
El6ado: polgarmester
Az irdsos elbterjesztést a jegyz6kdnyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Az elmdlt Glésen Dr. Palovics Lajosnak volt egy javaslata ezzel
kapcsolatban. Azzal a szandékkal hozza ezt vissza a testlilet elé, hogy egészitsék ki oly
maodon, hogy olyan teruleteket is bevesznek, ami abban a javaslatban nem szerepelt, tehat,
hogy lehetbleg teljes korben vegye szamba azokat a terlleteket ez a felterjesztés, amely
Biatorbagy kozlekedését jobba tudja tenni. Ez volt a szandék, ezzel kerilt kiegészitésre. Ezt
a Telepulésfejlesztési, Mez6gazdasagi és Kornyezetvédelmi Bizottsag targyalta egy szo6
maodositdséaval, azaz nem felllbiralja, hanem kiegésziti. Ezt befogadja, tehat nem fog kulon
szavazast kérni. A pénzigyi bizottsag pedig szintén targyalta és javasolja a testlletnek
elfogadasra.

Hozzaszb6lasok, javaslatok:

Dr. Palovics Lajos: Szeretném megismételni, amit a bizottsagi Ulésen mondott. Olyan
szandékkel tette meg januarban a javaslatat — sajnos ez csak a koltségvetésnél kerllt a
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képviselb-testilet elé —, amit kdszén, hogy megszavaztak, de most azt is készoni, hogy ez
most egy bdvitett, tehat olyan dolgok is szerepelnek ebben az anyagban, ami neki akkor,
mikor ezt a javaslatot januarban megtette, illetve a koltségvetésnél beszélt réla, nem jutott
eszébe. Oriil, hogy megtermékenyitette a tisztségvisel6k és a hivatal gondolkodasat.

Tarjani Istvan: Ugy latja mas hozzaszolas nem érkezett, a vitat lezarja. Aki a felterjesztéssel
egyetért, azzal a modositassal, ahogy a bizottsdgban elhangzott, és 6 befogadott, az igennel
szavazzon.

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testillete — 11 igen, azaz egyhangu
szavazas mellett (11 f6 képvisel6 volt jelen a szavazaskor) — a kévetkez6 hatarozatot hozza.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviseld-testiiletének
52/2014. (111.27.) 6nkormanyzati hatarozata

Felterjesztés az allami tulajdonu és kezelésii utakkal kapcsolatban

(Biatorbagy Varos Képvisel6- testllete 34/2014. (11.27.) 6nkormanyzati hatarozatanak
kiegészitésérél)

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisels-testiilete megtargyalta a Biatorbagy Varos
Onkormanyzata felterjesztési joganak gyakorlasarol az allami tulajdont és kezelési utakrol
sz0l06 elbterjesztést.

A képvisel6-testilet dontott arrdl, hogy az idékdzben felmerilt Uj informacidkra tekintettel
kiegésziti kordbban meghozott 34/2014. (11.27.) ©nkormanyzati hatarozatat és (j
szovegezéssel fordul a kézvetlenul érintett felettes szervekhez és hatésagokhoz.

A felterjesztést a hatarozat melléklete tartalmazza.

A hatarozat melléklete a jegyz6kdnyv mellékletét képezi.

12) a.) A Telepiilésfejlesztési, mezégazdasagi és Kornyezetvédelmi Bizottsag
beszamoléja 2013. évi munkajarol
El6ado: bizottsag elndke

b.) Az Oktatasi Bizottsag beszamoldja 2013. évi munkajarol
El6ado: bizottsag elndke

Az irasos el6terjesztéseket a jegyzékonyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: A két beszamol6t egyitt, egy napirendi pont keretében targyaljak és egy
dontéssel szeretné elfogadtatni a testilettel. Ezt mind a két bizottsag természetesen
targyalta és javasolja a testiletnek elfogadasra. A tobbi bizottsag beszamol6janal mar
korabban dontottek, ez a két bizottsag maradt el.

Miutan ugy latja, hozzaszolas, javaslat nincs, a vitat lezarja és a beszamoldkat teszi fel
Szavazasra.
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Biatorbagy Véaros Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete — 10 igen, 1 tartézkodas mellett
(11 f6 képvisel6 volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkez6 hatarozatokat hozza.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviselé-testiiletének
53/2014. (11l.27.) 6nkormanyzati hatarozata

Beszamolé6 a Telepiilésfejlesztési, Mezdgazdasagi és Kérnyezetvédelmi Bizottsag
2013. évi munkajaral
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete megtéargyalta a

Telepulésfejlesztési, Mez6gazdasagi és Kornyezetvédelmi Bizottsag 2013. évi munkajarol
sz0l6 beszamolot.

A képviselb-testilet a Telepulésfejlesztési, Mezd8gazdasagi és Kornyezetvédelmi Bizottsag
2013. évi munkdjarol szo6l6 beszamolot elfogadja.

Felelds: bizottsagi elndk
Hataridd: 2014. marcius 28.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviselé-testiiletének
54/2014. (111.27.) 6nkormanyzati hatarozata

Beszdmol6 az Oktatasi Bizottsag 2013. évi munkajarol

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete megtargyalta az Oktatasi Bizottsag
2013. évi munkajarol sz6l6 beszamolot.

A Képvisel6-testiilet az Oktatasi Bizottsag 2013. évi munkajarol sz6l6 beszamolét elfogadia.

Felel6s: bizottsagi elndk
Hatarid6: 2014. marcius 28.

Tarjani Istvan: Sziinetet rendel el.
Szinet
Tarjani Istvan: Az Ulést ismételten megnyitja.

13) A 2014. évi utfelujitasokral
El6adoé: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyz6konyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: A napirend a 2014. évi utfelujitasi keret felosztasardl szol, amelyet a
Telepulésfejlesztési, Mez6gazdasagi és Kdrnyezetvédelmi Bizottsag targyalt, és javasol a
testlletnek elfogadasra. Ehhez képest tesz néhany madosité javaslatot. Alapjaiban ez igy
elfogadhaté szamara, de van néhany maédosité javaslata, A Tancsics utca, és a hozza
tartozé épités az kertljon a Guti Orszag Ut elé, tehat a 16-0s sorszammal jeldlt Tancsics utca
kertljon a Guti Orszag utca elé, illetve a Blzavirdg utca cseréljen helyet a Hatar utcaval.
Lehet latni, hogy 29-ig szamozték be az utcakat, és a keretik korllbelll a 15-16. utcaig fogja
fedezni a becslés szerint az GtfelljitAsokat, tehat kb. a felére lesz ebben az évben keret, a
masodik felére nem. Attol figgéen, hogy a kivitelezés arai valtoznak, azért célszer(, hogy az
egész sorrendrél dontsenek, illetve ha barmilyen mas lehetéség nyilik, akkor legyen egy
sorrendjuk arra, hogy mely utcdkat fogjak javasolni. Ezért joval bévebb a keret, mint amennyi
0sszeg erre ebben a koltségvetési évben rendelkezésre all.
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Hozzasz6lasok, javaslatok:

Nagy Tibor: A négyes szammal van a Székely utca, €s ott be van irva, hogy a Tavasz és a
Ybl sétany kozotti rész. Itt egy félreértésrél van szo, ugyanis akkor csinaltak volna meg ezt
a kis szakaszt, ha teljes utépités folyik, tehéat teljesen ki lett cserélve az alépitmény. Ezzel
szemben ide be van allitva 4.981.340 forintos bruttd 6sszeg. A Székely utcat teljesen végig
meg kellene csindlni, és ez az 6sszeg eleve akkor mar nem 4 millié 900 ezer forint lesz.
Eredetileg is errél volt sz6. A masik a Diofa utca, ott valéban a Tavasz és a Ybl sétany kozott
lenne megoldva, ez rendben van, de Ugy gondolja, hogy a Székely utcanél azt vegyék uagy,
hogy a teljes utcarél szél. Az méltanytalan lenne a Székely utcai lakékkal szemben, hogy
csak a Tavasz és a Ybl sétany kozott csinaljak meg.

Barabas Jbézsef: Azt szeretné megkérdezni, hogy ezt a szegély nélkili 5 cm-es aszfaltot
teliesen komolyan gondoltédk-e? Idaig nézve tényleg van sok pénzik az utépitésre, nem
lehetne-e ebbdl kevesebbet, de Ugy, hogy ebbdl jovére ne kelljen ujra kezdeni. Tudja, hogy
mindegyiket meg kellene csindlni, de azt is végig kellene gondolni, hogy olyat csinaljanak-e,
ami két- harom éven belll tonkremegy? Akkor mit fognak mondani? Nem tudja, hogy milyen
szakemberek nézték ezt, de mindenhol a nagy kukas auték jarnak, és ne adj' Isten valaki
megvesz egy rossz hazat, felljit és a legnagyobb mixerrel megy be, a szegélyes utcakat
tonkre teszik. Ezt kellene meggondolni, mert 6riilne, ha minden elkésziine, hangsulyozza.
Tudja, nincs annyi pénziik, de most, ha tényleg harom-négy milliokért csinalnak meg utcékat,
portalanitjak, ratesznek egy kis aszfaltréteget, letoljak, de hogy aztan az meddig lesz j6, nem
tudja. A szegélykdves utcaikat meg tudja mutatni, mindenhol ilyen gédér van, a Kinizsi
utcaban, és ott, ahol épitkeztek. A Szent Laszldé utca végig feltbrte a kukasautd. Akkor
tényleg olyat kellene, hogy ne azt mondjak két év mulva, hogy megcsinaltak egy csomo
utcét, és mind rossz. Ott latja a bajt, hogy most a szakember azt mondta, hogy ez igy
tokéletes lesz, 6 nem tudja

Tarjani Istvan: Csak példakat tud hozni. A Rakéczi utca az egy régebbi példa, az 2012-ben
készilt el, két évvel ezelbtt. Szegély nélkil mind a két oldalon. Jelenleg semmilyen hiba nem
észlelhetd rajta. Ugyanezzel a technoldgiaval késziilt a felsé F6 utca, ami tavaly készlilt el.
Nyilvan ott még hiba nem lehet, de ott is azon az oldalon, ahol a csapadékviz ala tudna
mosni, mert szegély van. Ahol a csapadékviz kart tud tenni az Utban, oda épitenek szegélyt.
A letorés ellen ez a technolégia valdban nem véd, most ezzel a kerettel dolgoznak. Azt a
miszaki szinvonalat, amit egy palyazat keretében lehet biztositani, azt oner6bdl nem
praktikus és nem is célszer( biztositani. Tehat azok az utcék, amelyek itt szegéllyel épultek
meg, azok mind palyazati keretbdl valdésultak meg. Tehat magyarul az dnrészt kellett allni az
onkormanyzatnak sokkal kedvez6bb feltételek k6zott. Most az a helyzet, hogy jelenleg nincs
ilyen pélyazat kiirva, de nem is nagyon varhat6, mert ha valaki figyeli a palyazatokkal
kapcsolatos informéacidkat, akkor 60-70 %-ban gazdasagfejlesztési célra fognak palyazatokat
kiirni, amiben azt hiszi, hogy az ilyen tipusu utak felljitasa nem lesz benne, hanem inkabb
orszagos jelentéségl kozlekedési utak felujitasara lesz mod. Tehat arra nem, hogy
onkormanyzati kezelésben levé utakat megujitsanak. Ezért van ez itt most elbttik.
Amennyiben valtozik a helyzet, akkor nyilvan mast technolégiaval is lehet ezt végezni. Ugy
itéli meg, nyilvan ez el fog délni néhany éven belll, hogy ez a technolégia mennyire volt
tartds, illetve mennyire nem. A jelenlegi tapasztalatok szerint ez egy megbizhaté és tartds
technoldgia.

Kecskés Laszl6: Barabas Jozsef aggddasara, hadd mondja példaként, az elébb emlitett
utcakon kivul a Kutya-hegyi kultertleti itnak az ottani kb6zosségeépité vagy 6sszefogasabdl
kialakitott utaknak a példajat, amelyek 2007 éta épillnek, és az mar ugye tobb mint 7 év.
2007 ota ezzel a milszaki tartalommal épulnek meg ezek az utcak, és még ott javitast nem
kellett eszk6zoIni. Minden évben Gjabb és Ujabb szakaszokat épitenek, illetve akkor, amikor
az dnkormanyzat hozza tud jarulni az atfeldjitasi, utépitési elképzeléseikhez, akkor épitenek
hosszabbat, ha nem, akkor csak a sajat er6bél valé részeket, szakaszokat épitik meg, de
azok mind ilyen technoldgiaval épiilnek, és még eddig rendben voltak. Nem 2-3 évre épll
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ilyen technolégiaval sem hosszabb id8szakra, és természetesen egyetértve azzal, hogy
amikor majd nyilvan - ha megnyilnak ilyen allami forrasok - valamiféle 6nrész biztositasaval
nagyobb keretekre tudnak palyazni. Most még egyenlére nagyon hosszu olyan listajuk van,
amelyek mar 10 évesek vagy 8 évesek, hosszan, régéta varjak mar a megvalosulast, és
ennek a miszaki tartalomnak is 6rilni fognak az ott lakok.

Nagy Tibor: Természetesen az idedlis allapot az az lenne, amit Barabas Jézsef emlit, de
ezeknek az utaknak a bekertlési kdltsége az jéval nagyobb, mert ott van 15 cm-es sovany
betonréteg, a két szélén szegélykd, és arra jon egy 5 cm-es réteg plusz egy 4 cm-es
koporéteg. Tehat ez az eredeti Utépités. Ennél a konnyitett Gtépitésnél pedig az van, hogy a
két szegélyt nagyon jol le kell dongdlni és mintegy 1 cm-rel magasabban kell megoldani és
akkor szerinte itt sem lesz probléma korllbelll egy olyan 6-8 évig. Persze ez a vizbefolyas
ellen, mivel a viz az beszivarog, télen az megfagy és kezd dolgozni és ilyenkor kezd
megrepedezni a széle. Természetesen tudjak ezt, viszont az a helyzet, hogy itt most mar
olyan végsziikség van, ami nem t{ir halasztast és minél tobb utcat szeretnének megcsinalni.
Még egyszer szeretné, ha a testllet kijavitand a Székely utca teljes Utszakaszanak a
feldjitasat. Ez a Tavasz és az Ybl sétany kozotti rész kerljon torlésre és a Székely utca
teljes egészében legyen feldjitva.

Dr. Palovics Lajos: Azért itt van néhany nehézség, a felsé Patyi utca egy ilyen médon
megeépitett Uut, amit annak idején a kdzmuivesitést kdvetéen gyorsan, az el6bb ismertetett
szempontrendszer szerint valésitottak meg, nyilvanvaléan gyorsan ténkrement. De van itt 3-
4 héz, ahol még ilyen aszfaltboritas sem tortént, tehat ott még kevésbé lesz allékony egy
ilyen 5 cm-es aszfalt. Amikor a kivitelezésre sor fog kerilni, akkor ez a most becsiilt kdltség
—hogy egyaltalan a toébbi részhez hasonléan megvalésulhasson a Kkivitelezés olyan
minéségben — akkor ez egy nagyobb koltséget jelent. Hasonloképpen egy ehhez hasonld
probléma meg is van a 6. pont alatt emlitve, ahol a Lomb utcdban a teljes utca vizelvezetése
varat magara, miel6tt az utburkolat épitése tdrténne, ahol ez egy jelentdés koltség, mert
viszonylag hosszu utcarél van szé. Ez megint egyfajta tobbletet jelent, ami ebben a listdban
nem tud szerepelni, mert még nincsen terve és ebbdl terv nélkll tervezéi koltségbecslést
sem lehet tartalmazni. Az Gtépités koltsége is tobbé-kevésbé csak a hossznyi teriletre,
vastagsagra vonatkozhat nagy altaldnossagban. A tapasztalat az a kézmivesitések utan,
hogy ne legyen sar, ne legyenek godrok, ezt a metddust csinaltdk, ezek némelyike
természetesen a domborzati viszonyoktél is fliggéen éppen hogy hol folyt le a viz és hol
maradt meg a terileten, aszerint lassabban vagy gyorsabban romlott a minéség, tehat ez
egyfajta nehézséget okoz. A listaban azért a sorrend egy kicsit furcsa. Az Arany Janos,
Varga rektor utcak, Dobd koz, és a 8. pontban Varga rektor utca, ezt tulajdonképpen
célszer(i lenne egybe, egy felvonulassal, egyszerre megcsindlni, itt kilon szerepel. It
meredek szakaszok vannak, itt aztdn végképp semmi alap nincsen, tehat itt megint kérdéses
ez a fajta megoldas. Ez az a hely, ahol tényleg nagyon komoly munkéaval kellene megépiteni,
tehat ennek a viszonyai zlirések. A bizottsagi Ulésen jomaga probalta a Kdlcsey utcat, illetve
Kakukkfi-Rezeda, Virag utcdkat is jobb sorrendbe helyezni. A Kamilla utca esetében
is prébalkozott ezzel, mint ahogy az ulés elején Bolfan Istvan elmondta, hogy csatornézni
kell. Itt nem igazan nyert, ahogy nézi, hogy hol folyik a 100 millié forint ezen koltségbecslés
szerint, azzal, hogy a Tancsics utca, és a Buzavirdg utca polgarmester Ur javaslata szerint
elébbre kerdl, itt a Kolcsey utca is kiesik, ami még benne lett volna a 100 milli6 forintba. Ezt
nagyon sajnélja, ha ez igy fog torténni. Amellett, hogy az elsék kdzott szerepléknek a
koltségbecslésével is lehetnek nehézségek, a kivitelezési koltségek néhany szempont miatt
ami becsllhetd. Ha azt akarjak, hogy ez 2 éven tdl is hasznalhaté legyen, akkor azok a
becsult kdltségek valdszinlileg emelkedni fognak. Nem tesz kisérletet arra, hogy a bizottsagi
Ulésen tett javaslatait el6hozza, legnagyobb sajnalatara, de nem kockaztatja a vesztést.

Dr. Kelemen Gaspar: Orul annak, hogy ilyen projektekre is sor keril. Nem a téma
szakértdje, de tapasztalatai vannak. A Szent L4szl6 utcidban lakik. A Szent Laszl6 utca az a
régi sorompo6tél az Ady Endre utcdig szegély nélkil késziilt, és nem akarhogyan késziilt,
mert ott volt az orvosi rendeld, az évoda és a volt VB titkar is, tehat nemcsak a sziviket
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raktak bele az emberek, hanem anyagot is. Ennek ellenére a kévetkezét lehet észlelni: ahol
6 lakik, az az Ady Endre utcaig szegeély nélkili, az Ady Endre utcatdl az orvosi rendeld felé
mar szegélyes, tehat ahol 6 lakik, az szegély nélkili, szépen, biztosan téredezik ki. Kétszer-
hadromszor megnézte a szélét, j6tt a szemétszallitdé autd, olyan szépen levalnak ezek a kis
darabkak és mennek bele az arokba, hogy nem igaz. Inkabb azt mondana, hogy csak
szegéllyel épitsenek. Tudja azt, hogy nehéz, mert mire van koltség és jo is legyen, de hisz
abban a magyar két mondasba, hogy ,ne fogjunk sokat és kevesebbet markoljunk”, a mésik
pedig az, hogy ,nem vagyok olyan gazdag, hogy olcsé dolgokat vasaroljak magamnak”.
Tehat csak szegéllyel épilt utcakat, utakat tud igazan elfogadni. Legyen kevesebb, de
kovetkez6 évben csindljak meg a masik felét tisztességesen. Ne l6gjon folottiik a Damoklész
kardja. Nézzék meg a Szent. Laszl6 utcanak azt a részét, amit mondott, az Ady Endre
utcaig, mar most is lehetne felgjitani. Ott katyldzgatnak, foltozgatjak, de nem lesz j6. A
szegélyes utcakat tudja igazan, szivbdl tamogatni.

Solyomvari Béla: Eszrevette, hogy nincs fent a listan a Pipacs utca. Az, bar szilard
burkolattal rendelkezik, elég borzaszté allapotban van. Tudja, hogy nem az a legsurgdsebb,
van olyan utca, ahol nincsen, de szeretné, ha valahova rékerilne a listara. A masik, amit
latott, hogy itt vannak kuilteruleti utcak is. A Szarvas-hegyi kettes Utszakasz az nem
kultertleti példaul? Tehat vannak kilteriileti utak, és van olyan is, amire oda van irva, hogy
kézmiépités kell még. Szerinte bar nehéz dontés, de a belterileti utakat elére kellene
ezekhez képest venni. A Kertbaratok Utja az kulterllet. A 21-22. kiilterilet, a 23-hoz és 26-
hoz, 29-hez kell még kézmiépités. Javaslata, hogy ezek az éltala felsoroltak kertljenek
ebben a sorrendben a lista hatuljara és a Pipacs pedig keriiljon ezek elé. Tehat folsorolja: a
21.,22., 23., 26., 29. ebben a sorrendben kerljon a legvégére és a Pipacs ezek elé.

dr. Kovacs Andréas: Arra szeretné felhivni a testllet figyelmét, hogy, ha olyan javaslatok
sziletnek, mint ahogyan itt elhangzott, hogy a Székely utca teljes hosszaban legyen
megcsinalva, itt most 5 milli6 forintos brutté kdltséggel van betervezve, és kortlbelul az
egyharmada a jelenlegi terveknek. Ha az egész utcat nézi, akkor ez mar nem 5 millié brutto,
hanem 15 millié. Ha igy veszi, akkor borul az utana lévd 6sszes sorrend, ami azt jelentheti
ebben az esetben, hogy a Koélcsey utca példaul kipottyan a 100 millios keretbdl, sét, a
Pacsirta utcdnak a része is beleldg abba a 100 milliéba, az is kérdéses, hogy megvalosul-e.
Arra legyen figyelemmel a testilet, hogy, ha ilyen javaslatokat tesz, amiket egyébként mar a
telepiilésfejlesztési bizottsag egyszer megszavazott, és most Uj javaslatként merul fel, hogy
ez boritja a mogotte 1évd sort, tehat kieshetnek utcak ezen a 100 milliés keretbél, ami nem
azt jelenti, hogy mind az el6tte 1évé meg fog valosulni, de ezek el6hozhatjak ezt, hogy mas
utcak kipottyannak ebbdl a keretbdl. Tehat mindenképp legyenek erre figyelemmel az ilyen
javaslatoknal.

Barabas Jozsef: A probléma ott kezdédik szerinte, hogy a 10-11-es, ami a Raktar ut, ami
mér 80 korul van mar, az se lesz kész, mert még azt a munkét, amit még el se kezdtek arra
még mindig rakodik. Olyannal nem talalkozott, hogy nyertek valamin. Arra mindig fog rakédni
valami, ez 100 szé&zalék. Egyszer Ult itt, mikor belementek egy ilyen gyors tlzoltasba,
vélasztas volt, Didfa utca, a Lukacs Béla utcaja, , gyorsan leaszfaltoztak, és, hogy néz ki?
Hanyszor lett foltozva azéta? Minden évben. Hol az egyik szélén hol a méasik szélén. Most a
masik felét megcsinaljak, mit fognak mondani? Az tévhit, hogy most ezt gyorsan
megcsinaljak, akarmilyen lesz, hogy akkor majd 6k lesznek a j6 gyerekek, felejtsék el. Még
mindig azt mondja, hogy okos ember a mas karan tanul.

Nagy Tibor: Vélaszolna Barabas Jozsefnek. Nem valasztasi célbdl lesz ez a par darab utca
megcsinalva, ugyanis az a helyzet, hogy 2012-ben felkértek a Székely utcai lakék, hogy
alairasgydljtéssel nyomatékositsak azt, hogy az dnkormanyzatnak egy 20 éves addssagat
teljesitse. Ugyanugy, a Diéfa utca vége nem azért lesz megcsinalva, hanem azért, mert ez a
kis szakasz kimaradt az utfelujitasbdl, tehat ez murvas utca. Ne keverjék a kett6t, hogy miért
nem csindljdk meg a Diofa utca alsé végét. Azért mert a fels6 vége még murvas a mai napig
is. Nincs megcsinalva a Diéfa utca felsd vége. Az alsé része igen, és abban egyet is értenek.
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Amikor a lakok - és ez nem valasztasi kampanytéma - 2012-ben felkérték, az alairasokat
Osszegyljtotte, elmentem a Puhi-Tarnok Kft-hez, és az igazgatoval megbeszélték, kikildott
egy mérnokot, felmérte, felbecsilte a koltségeket. Meg is van az énkorményzatndl, illetve a
bizottsagnal. A Diéfa utca esetében hatmillio kilencszézezer forint a teljes alépitmény, ra a
kett6s aszfaltréteggel és valamennyi bejar6 meg lesz csinalva. Legaldbbis az arajanlat
szerint. A Székely utca esetében pedig 24 millié forint a teljes utcdnak az elkészitése, 15
centi sovany betonnal, szegélykbvel, kétszeres koporéteggel és valamennyi bejarohoz
szintén meg lett csinalva, tehat 24 millio forintba kertl a Székely utca teljes hosszanak a
megcsinalasa. Ebben nincsen benne ugyan a csapadékviz elvezetés. Itt nem ez szerepel.
Az utfeldjitasoknal tébb helyrél is kérjenek be arajanlatokat, és akkor meg fogjék latni. Amire
felhivna a képvisel6-testilet figyelmét: minél hamarabb el kell kezdeni, nem (lhetnek itt dlbe
tett kézzel. Mar akar hétfén is el kell inditani ezeket a projekteket, mert az id6 megy és nem
beszélve arrol, hogy ha olyan idéjaras lesz 6sszel, akkor ezeket az utcakat nem fogjéak tudni
befejezni. Ez nem gy van, hogy holnap kimegy, és holnaputan készen van. Felhivia a
testilet figyelmét, hogy minél hamarabb ehhez lassanak hozza, és nem is banna, ha valaki
ezt kézbe is venné.

Varga Laszl6: Par napirendi ponttal ezel6tt beszéltek a Kolozsvari utcai sportpalya
palyazatarél. Ott megemlitette ezt a jarda problémat. Azzal a javaslattal szeretne élni, ugyan
itt nem szerepel, de el6bb a Solyomvari képvisel6 ur altal javasolt hatrasorolt kiltertleti és
kézmUiépités szikséges utcak elé vegyék fel a listara a Kolozsvari utcai jardaépitést, ha
masért nem, azért, hogy még véletlenill se menjen ki a feledésbél. Aztdn majd nyilvan latni
fogjak, hogy milyen lehet6ségek vannak, illetve ha indokolt, akkor majd lehet cserélgetni, de
tekintettel arra, hogy az a palya mar most is elég nagy kihasznaltsdggal mikdodik, ha meg
tényleg nyernek ezen a palyazaton, akkor még inkdbb ugy fog. Nagyon sok gyerek jar arra
edzésre, kilonbozé foglalkozasokra, és a jarda nélkil igencsak balesetveszélyes. Szeretné,
ha a latvany kedvéért felkertilne a listara, hogy ki ne essen a gondolkodashbal.

Tarjani Istvan: A Pipacs utca mdgé keruljon?

Varga Laszl6: A Pipacs utca mogé.

Tarjani Istvan: Tovabbi javaslat, hozzaszolas nincs, a vitat lezarja. Nagy Tibornak volt az
elsd javaslata, hogy a Székely utca teljes egészében legyen leaszfaltozva. Itt, ha csak a

hagyomanyos technoldgiat nézik, az is 10 milliéval tobb.

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisels-testiilete Nagy Tibor képviseld javaslatat — 4
igen, 7 tartozkodas mellett (11 f6 képvisel6 volt jelen a szavazaskor) — nem tAmogatja.

Tarjani Istvan: Az tdébbszor elhangzott tobb képvisel6 részérdl, hogy az utcak mind a két
oldalon szegéllyel éplljenek, akkor ezt teszi fel szavazasra.

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete azt a javaslatot, mely szerint az

utcak mind a két oldalon szegéllyel épiiljenek — 4 igen, 4 ellenszavazat, 3 tartézkodas mellett
(11 f6 képvisel6 volt jelen a szavazaskor) — nem tAmogatja.

Tarjani Istvan: Solyomvari Béla javaslata volt, hogy a 21, 22, 23, 26, 29-es sorszamu utcak
kerlljenek a lista végére, és eléjik pedig keruljon be a Pipacs utca.

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete Solyomvari Béla javaslatat — 8
igen, 4 tartozkodas mellett (11 f6 képvisel6 volt jelen a szavazaskor) — elfogadja.
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Tarjani Istvan: Varga L&szl6 javaslata volt, hogy a Kolozsvari Uti jarda-fejlesztés keriljon be
a Pipacs utcat kdvetden a sorba. Ez most itt pontosan nincs definialva, de mivel a keret Ugyis
messze van, ugy gondolja, hogy bizottsagi figyelmet igényel ez a javaslat.

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testillete Varga LaszI6 javaslatat — 8 igen, 1
ellenszavazat, 2 tartézkodas mellett (11 f6 képvisel6 volt jelen a szavazaskor) — elfogadja.

Tarjani Istvan: Végul sajat médositd javaslatat teszi fel szavazasra. Az elsé az volt, hogy a
Tancsics utca kertljon a Guti Orszag ut elé, a 2-es pedig, hogy a Buzavirag ut keriljon a
Hatér utca helyére.

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete Tarjani Istvan javaslatat — 7 igen, 4
tartézkodas mellett (11 f6 képviseld volt jelen a szavazaskor) — elfogadia.

Tarjani Istvan: Igy, ezekkel a javaslatokkal kiegészitett Gtfelljitasi javaslatot teszi fel
Szavazasra.

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete — 8 igen, 3 tartézkodas mellett (11

f6 képvisel6 volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkezd hatarozatot hozza.

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testillete megtargyalta a 2014.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviselé-testiiletének
55/2014. (111.27.) 6nkormanyzati hatarozata

A 2014. évi utfelujitasokrol

utfelujitasokrol szolo elbterjesztést.

évi

A képvisel6-testilet 2014. évi koltségvetésben biztositott 100 millié Forint erejéig az alabbi
utcak pormentesitd helyreallitasat végzi el:

Becsilt Becsilt Brutto
S.S Kozterulet . Javasolt netto brutté gongydlite
. Mennyiseg s s oo
Z | megnevezese felajitas felajitasi felajitasi tt
koltség koltség 0sszesen
5cm AC-
e 735 m2 burkolat, | 1, S tai | 8610080 | 10 934 802 | 10 934 802
1 |Fels6 Patyi utca | egyoldali .
. koporeéteg Ft Ft Ft
szegéllyel
gel
Arany Janos- (13 f?o QC_
Varga rektor feet P 3073770 | 3903688 | 14 838 490
2 175 m2 attikor | aszfalt
meredek i Ft Ft Ft
s réteggel,
szakasz végéig ,
szegéllyel
3 Dobokoz 1,5 m széles, térké 2625000 | 3333750 | 18172240
jardaépités 175 m2 burkolat Ft Ft Ft
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5cm AC-

Székely utca 11 aszfalt

4 (Tavasz ésaz | 500 m2 burkolat, | koporéteg | 3922 315 | 4981 340 | 23 153 580
Ybl sétany szegély nélkil gel, Ft Ft Ft
kozott) szegély

nélkal
6 cm AC-
Diofa utca 11 aszfalt
. 490 m2 burkolat, | koporéteg | 3834850 | 4870260 | 28 023 839
5 |(Tavasz és Ybl . L
foz - szegely nélkil gel, Ft Ft Ft
sétany kozott) .
szegély
nélkal
Lomb utca
Utépités
szikkaszto
arokkal
- a teljes utca 1728m2 burkolat | 6 cm AC-

6 vizelvezetése 600 m 11 aszfalt | 12 711 360 | 16 143 427 | 44 167 266
Onallo6 terv szikkaszto koporeéteg Ft Ft Ft
alapjan foldarokkal gel
megoldasra vér,

a tervezéi
becslés ezt nem
tartalmazza
6 cm AC-
, 620 m2, 11 aszfalt
7 Jozsgf A. utrga szikkaszté koporéeteg | 4458 200 | 5661914 | 49 829 180
Kamilla utcéig , gel, Ft Ft Ft
arokkal .
szegely
nélkal
6 cm AC-

8 Varga rektor 900 m2 burkolat, | 11 aszfalt | 7 200 000 | 9 144 000 | 58 973 180

utca szegély nélkdl koporéteg Ft Ft Ft
gel
6 cm AC-
9 Barackvirag 840 m2 burkolat, | 11 aszfalt | 6 720 000 | 8 534 400 | 67 507 580
utca szegély nélkdl koporéteg Ft Ft Ft
gel
6 cm AC-
11 aszfalt
10 | Biizavirag utca 680 m2 burkolat, | koporéteg | 5440000 | 6 908 800 129 889
szegeély nélkdl gel, Ft Ft 980 Ft
szegély
nélkal
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5cm AC-

11 aszfalt
11 | Raktar utca 750 rpz bLfrkf?Iat, koporéteg | 6 000 000 | 7 620 000 | 83 865 180
szegély nélkul gel, Ft Ft Ft
szegély
nélkal
5cm AC-
11 aszfalt
225 m2 ., |koporéteg | 1800000 | 2286000 | 86151 180
12 | Orgona utca burkolat, szegély
il gel, Ft Ft Ft
nélkul .
szegély
nélkal
Tancsics utca |6 db parkolé 6 cm AC-

13 utfelujitas (tervezéssel), 11 aszfalt | 10 200 000 | 12 954 000 109 773
parkold 900 m2 burkolat, | koporéteg Ft Ft 180 Ft
épitéssel szegély nélkdl gel

5cm AC-
11 aszfalt
. . 240 m2 burkolat, | koporéteg | 1920000 | 2438 400 | 88 589 580
14 | Guti orszag utca . o
szegély nélkdl gel, Ft Ft Ft
szegély
nélkal
5cm AC-
11 aszfalt
. 270 m2 burkolat, | koporéteg | 2 160000 | 2 743 200 | 91 332 780
15 | Pacsirta utca . L
szegely nélkul gel, Ft Ft Ft
szegély
nélkal
5cm AC-
11 aszfalt
. °40 m2 .. |koporéteg | 4320000 | 5486400 | 96 819 180
16 |Kolcsey utca burkolat, szegély
e gel, Ft Ft Ft
nélkul .
szegely
nélkal
6 cm AC-
11 aszfalt
17 | Akacta utca 650 rrlz bLfrk?Iat, koporeteg 5200000 6 604 000 116 377
szegely nélkuil gel, Ft 180 Ft
szegély
nélkal
6 cm AC-
18 | Harsfa utca 650 rpz bL,Jrk?|at, 11 aszfalt | 200000 | 6604 000 122 981
szegely nélkil koporéteg Ft Ft 180 Ft
gel,
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szegély
nélkal

19

Hatar utca

860 m2 burkolat,
szegeély nélkul

5cm AC-
11 aszfalt
koporéteg
gel,
szegély
nelkal

6 880 000
Ft

8 737 600
Ft

76 245 180
Ft

20

lharos
sportpélya korali
ut Keserikut u.
tél indulva

750 m2 burkolat,
750 m2
profilozas

5cm AC-
11 aszfalt
koporeéteg
gel,
szegély
nélkal

6 000 000
Ft

7 620 000
Ft

137 509
980 Ft

21

Rezeda utca

480 m2
burkolat, szegély
néelkul

5cm AC-
11 aszfalt
koporéteg
gel,
szegély
nélkal

3 840 000
Ft

4 876 800
Ft

153 562
780 Ft

22

Kakukkfl utca

210 m2 burkolat,
szegeély nélkdl

5cm AC-
11 aszfalt
koporéteg
gel,
szegély
nélkal

1 680 000
Ft

2 133 600
Ft

155 696
380 Ft

23

Vir4g utca

600 m2
burkolat, szegély
nélkal

5cm AC-
11 aszfalt
koporéteg
gel,
szegély
nélkal

4 800 000
Ft

6 096 000
Ft

178 556
380 Ft

24

Tas vezér utca

390 m2
burkolat, szegély
nélkul

5cm AC-
11 aszfalt
koporeéteg
gel,
szegély
nelkal

3 120 000
Ft

3962 400
Ft

182 518
780 Ft

25

Pipacs u.
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Kolozsvari Uti

26 jarda
5cm AC-
, 11 aszfalt
Peca to L2
. 500m2 burkolat, |koporéteg | 4 000 000 | 5080 000 142 589
27 | Kertbaréatok tere oo
. 500m2profilozas | gel, Ft Ft 980 Ft
Horhos u.-ig .
szegely
nélkal
Szarvasnegy 2- |, ) oma burkolat | 2°°™C™ | 1200000 | 1524000 | 144113
28 |s ut 16 beton
szakaszosan Ft Ft 980 Ft
szakaszosan burkolat
5cm AC-
Hathaz utca 11 aszfalt
N 450 m2 burkolat, | kopéréteg | 3 600 000 | 4 572 000 148 685
29 | (kdzmuUépités AL
i szegély nélkdl gel, Ft Ft 980 Ft
kell még) .
szegely
nélkal
5cm AC-
. 11 aszfalt
Ka.‘.mm? ,Ut(,:(? 1650 m2 .. |koporéteg | 13 200 000 | 16 764 000 172 460
30 | (k6zmiépités burkolat, szegély
. L gel, Ft Ft 380 Ft
kell még) nélkal ,
szegély
nélkal
5cm AC-
11 aszfalt
Patakutca — 13300m2 o raieq | 26 400 000 | 33528000 | 216 046
31 | (k6zmd épités | burkolat, szegély
. e gel, Ft Ft 780 Ft
kell még) nélkal .
szegely
nélkal
S 170 115 216 046
' 575 Ft 780 Ft

A képvisel6-testilet felhatalmazza polgarmestert a szerz6dések megkotésre.

Felelds: polgarmester

Hataridé: 2014. december 31.

14) Onkormanyzati tulajdoni szantok haszonbérletére kiirt palyazat elbirasarol
El6ado: polgarmester

Tarjani

Az irasos el6terjesztést a jegyzokonyv melléklete tartalmazza.

Istvan: A telepllésfejlesztési, Mez8gazdasagi és Koérnyezetvédelmi Bizottsag

targyalta, a legkedvezdbb ajanlatot javasolja a testiiletnek elfogadasra. O is ezt javasolja.
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Hozzasz6lasok, javaslatok:

Barabas Jozsef: Ugyrendi hozzaszolasa van, de ez még az el6z6h6z szol, nem ehhez.
Most itt ranézett a papirra és hirtelen eszébe jutott, hogy nincs is meghatarozva, négy méter
széles lesz, hdrom méter széles lesz az utca, vagy hany méter széles lesz? Itt egyetlen
egyen nem latja, hogy ennyi négyzetméter, a hossza meg van adva, de hogy milyen széles,
az sehol nincs.

Tarjani Istvdn: Nem nyitnd UGjra a vitat. Térkép alapjdn lett olyan szélességben
meghatarozva az utca, ahogy lehetéség van ra. Tehat nyilvan a Varga rektorba nem fognak
épiteni. Szerinte még 4 méter széleset sem, ott gy van meghatarozva, ahol meg lehet,
ahogy a geometriai adottsagok lehetévé teszik. Itt a minta, a két utca, amit épitettek a
Rakoéczi és a felsd F6 utca. Ez a két utca amely - most ezt fejb6l meg nem mondja, hogy
milyen szélességl, de azok szélesebb utak, 4-4,5 méter. De a vitat lezartak. Be lehet menni
a telepllésfejlesztési bizottsag Ulésére és ott részletesen lehet ezekrdl az adatokrdl beszélni.
Napirendjik a szantdk haszonbérletérdél szold dontésnek a meghozatala. Akinek ezzel
kapcsolatban van észrevétele, javaslata, kérdése az most tegye meg. Ugy latja, hogy nincs
ilyen. Akkor a bizottsagi javaslatot teszi fel szavazasra.

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete — 7 igen, 4 tartozkodas mellett (11
f6 képvisel6 volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkez6 hatarozatot hozza.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel-testiletének
56/2014. (111.27.) 6nkormanyzati hatarozata

Onkormanyzati tulajdonl szantok haszonbérletére kiirt palyazat elbiralasarol

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete az 6nkormanyzati tulajdont szanto
mdvelési agu teruletek haszonbérletére Kkiirt palyazat elbiralasardl szold elbterjesztést
megtargyalta, és az alabbi ajanlattevdkkel tamogatja a haszonbérleti szerz6dés megkotését:

Hrsz éves bérleti dij nyertes palyazoé
1. 0158/12 11.000.-Ft Hullé Gabor
2. 0158/7 13 000.-Ft Hullé Gabor
3. 0190/6 12 700.-Ft Hullé Gabor
4. 0190/8 12 700.-Ft Hullé Gabor
5. 0190/19 12 700.-Ft Hullé Gabor
6. 0190/20 13 000.-Ft Hullé Gabor
7. 0190/21 12 000.-Ft Hullé Gabor
8. 0190/32 11 000.-Ft Hullé Gabor
9. 0202/1 125 500.-Ft Hullé Gabor
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A képvisel6-testilet felhatalmazza a polgarmestert a haszonbérleti szerz6dések alairasara.

Felelds: polgarmester
Hatarid6: 2014. majus 30.

15) Biatorbagy Varos Onkormanyzata tulajdonaban 1évé, 452 hrsz. ingatlanon, 16
tantermes altalanos iskola kiviteli tervezési feladatainak elkészitésére
kdzbeszerzési eljarés elbirdlasarol
El6add: polgarmester
Az irasos el6terjesztést a jegyzokonyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Két hatarozati javaslat van eléttik, tehat az egyik az elbiralasrél dont, a
masik pedig az eljaras folytatasardl. A pénzigyi bizottsadg targyalta, de akkor még olyan
informé&cio allt a rendelkezésére, mely szerint azt az omindzus nullas igazolast, amit az
ajanlattevének be kellett nyujtania, azt 6 nem latta, illetve nem volt ez az informacio a
birtokaban, tehat akkor azt javasolta, hogy hirdessék eredménytelennek. Kézben ez az
igazolas megérkezett, és mivel az eljaras olyan specialis, hogy csak egy ajanlattevd vehet
benne részt a szerzdi jog miatt, ezért a jogi szakért6juk azt a lehetdséget is a testllet
elé tette, hogy folytathatjdk az eljarast, hiszen mas ebben nem versenyezhet. Mivel
megérkezett az az igazolas, ami egyébként csak elektronikusan kérheté meg, tehat nem
lehetett azonnal megkérni, és valamiért ez ilyen hosszu idét vett igénybe, ezért az a
megoldasi javaslat is el6ttik van, hogy folytassak az eljarast egy targyalassal, és a dontést
ennek ismeretében hozzak meg. Azt javasolja a testiletnek, hogy a ,B” hatarozati javaslatot
fogadja el, magyarul folytassak az eljarast, hiszen a kért igazolas megérkezett idékozben.
Ugy latja, hogy hozzaszélas, javaslat nincs, a vitat lezarja. A ,B” hatarozati javaslatot teszi fel
szavazasra.

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testillete — 8 igen, 1 ellenszavazat, 2
tartozkodas mellett (11 f6 képvisel6 volt jelen a szavazaskor) — a kovetkez6 hatarozatot
hozza.
Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviseld-testiiletének
57/2014. (11l.27.) bnkormanyzati hatarozata

Biatorbagy Varos Onkormanyzata tulajdonaban Iévé, 452 hrsz. ingatlanon, 16
tantermes altalanos iskola kiviteli tervezési feladatainak elkészitésére kdzbeszerzési
eljaras elbiralasarol

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete a kozbeszerzésekrdl szolo 2011.
évi CVIII. térvény 94. § (2) c) pontja alapjan hirdetmény nélkili targyaldsos kézbeszerzési
eljarast indit a Biatorbagy Varos Onkormanyzata tulajdonaban 1évé, 452 hrsz. ingatlanon, 16
tantermes altalanos iskola kiviteli tervezési feladatainak ellatasara.

A képviselb-testilet az ajanlati felhivast az aldbbi szervezetnek kildte meg:

- Letak és Tamas Epitésziroda Kift. (1126 Budapest, Voroskd u. 21.)
Ajanlattevd ajanlatat hataridében benyujtotta, az ajanlat atvizsgalasat kovetéen a Kbt. 67.§
rendelkezéseinek megfeleléen az ajanlat az alabbiak szerint igényel hianypotlast:

a) ,Ajanlattevd ajanlata 6. oldalan a Kbt. 40.§ (1) bekezdés b) pontja vonatkozasaban
megjeldlte a teljesités 10%-t meghaladd mértékben résztvevd alvallalkozot,
ugyanakkor a Kbt. 40.8 (1) bekezdés a) pontja vonatkozdsaban nemleges
nyilatkozatot tett. Amennyiben ajanlattevé igénybe vesz a teljesitéshez alvallalkozot,
GUgy a Kbt. 40.8 (1) bekezdés a) pontja szerinti nyilatkozat nem lehet nemleges.
Kérjuk a Kbt. 40.8 (1) bekezdés a) pontja szerinti nyilatkozat ismételt benyujtasat,
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melyben megjeldli a kdzbeszerzésnek azt a részét, amelynek teljesitéséhez az
ajanlattevo alvallalkozot kivan igénybe venni.

b) Kérem csatolja az illetékes ado- és vamhivatal igazolasat vagy az Art. szerinti
egylittes adodigazolast arrdl, hogy az ajanlattevé nem tartozik a Kbt 56.§ (1) bekezdés
e) pontjdban foglalt kizaré ok hatélya ala (egy évnél régebben lejart ado-, vamfizetési
vagy tarsadalombiztositasi jarulékfizetési kotelezettségének - a letelepedése szerinti
orszag vagy az ajanlatkéré székhelye szerinti orszag jogszabalyai alapjan - nem tett
eleget, kivéve, ha megfizetésére halasztast kapott), tekintettel arra, hogy ajanlattevd
nem szerepel az addzas rendjérél szol6 2003. évi XCIl. torvény szerinti
koztartozdsmentes addzdéi adatbazisban.

C) Keérem csatolja az ajanlattevé kbzjegyz6 vagy gazdasagi, illetve szakmai kamara altal
hitelesitett nyilatkozatat a Kbt. 56.8 (1) bekezdés f) és i) pontjaban meghatarozott
kizar6 okokra vonatkozoan.”

A hianypotlas benyujtasanak hatarideje 2014. marcius 6. 10 6ra volt. Ajanlattevé a
hianypétlasi felhivasnak hatarid6ben nem tett eleget, ugyanis nem csatolta a b) pont szerint
az illetékes ado- és vdmhivatal igazolasat vagy az Art. szerinti egyuttes addigazolast ezért a
targyalas lefolytatasara sem kertlhetett mar sor. A kézbeszerzési biraldbizottsag javaslata
alapjan Polgarmester Ur az ajanlatot érvénytelenné nyilvanitotta, melyrél marcius 19. napjan
tajékoztatta az ajanlattevét.

Ezt kdvet6en egy marcius 20. napjan kelt levél mellékleteként csatolasra kertlt a NAV 2013.
marcius 18. napjan kelt igazolasa, melybdl megallapithato, hogy az ajanlattevé nem tartozik
a Kbt 56.8 (1) bekezdés e) pontjaban foglalt kizaré ok hatalya ala.

Annak érdekében, hogy az iskola megépllhessen a képvisel6-testilet a Kbt. 78.8 (1)
bekezdése alapjan az érvénytelenségrdl szold tajékoztatast visszavonja és a benyujtott
ajanlatot érvényessé nyilvanitja, tekintettel arra, hogy ajanlattevé nem all a kizaré okok
hatalya alatt és alkalmas a szerz6dés teljesitésére és az ajanlattevével tovabbi targyalasokat
kivan folytatni.

Felelds: polgarmester

Hatarid6: 2014. aprilis 30.

Tarjani Istvan: Eredményképpen nem kizart, hogy rendkivili testileti tlést kell majd
Osszehivnia. Volt egy interpellacié az elején, amikor igéretet tett, hogy kdzben ennek utana
néz. Megmondja férfiasan, ennek nem tett eleget, tehat irasban fog valaszolni Dr. Palovics
Lajos kérdésére és errdl tajékoztatja a testiletet is természetesen.

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisels-testiilet tagjainak tovabbi kérdése, hozzaszoélasa,
észrevétele, javaslata nem volt.

Tarjani Istvan: Megkoszoni a részvételt, az lilést 18**-kor bezarja.
K.m.f.

Tarjani Istvan dr. Kovacs Andras
polgarmester jegyz6é
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