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JEGYZOKONYV

Késziilt: Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiletének Telepllésfejlesztési
Bizottsaga 2019. januar 29. napjan 15:00-kor a Varoshazan megtartott munkaterv szerinti nyilt
uléserdl.

Jelen vannak:

Kecskeés Laszl6 bizottsag elndke
Talas-Tamassy Richard bizottsagi tag

Cserei Zsolt bizottsagi tag

dr. Szabé Ferenc aliegyz6

K. Horvath Ménika miszaki osztalyvezet6
Rumi Imre féépitész

Tarjani Istvan polgarmester

Kecskés Laszlé: Tisztelettel kdszdnti a bizottsagi Glésen megjelent bizottsagi tagokat, a hivatal
dolgozodit, az egyes napirendi pontoknal megjelent érdekléddket. Megallapitia a bizottsag
hatarozatképességét. Megkéri Cserei Zsoltot a jegyz6konyv hitelesitésére. A napirend
tekintetében a meghivoban szereplé 4,5,14 szamu napirendi pontok levételét javasolja. Az
eredetileg 2-es szammal jeldlt napirendi pont elsé napirendi pontként valé targyalasat javasolja,

ezt kdvetéen a napirendi pontok a meghivéban szerepld sorrendben kdvetkeznek.

Kecskés Laszlé: A javaslatot befogadta és mivel nem volt tébb hozzaszolas, javaslat,
észrevétel a modositott napirendi pontokat tette fel szavazasra.

Szavazas:



A bizottsag 3 igen szavazattal, egyhanguan (3 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor)
elfogadta a napirendet.

Napirend:

“ sy

1) Biatorbagy Varos Turisztikai koncepciéjardl

2) A Telepllésrendezési Eszk6zOk modositasara vonatkozo Partnerségi Egyeztetés
lezarasarol

3) Biatorbagy Varos Onkormanyzata 2019. évi koltségvetési koncepcidjarol

4) Beszamol6 a Telepulésfejlesztési Bizottsag 2018. évi munkajarol

5) A Telepllésfejlesztési Bizottsag 2019. évi munkatervérdl

6) A Biatorbagy 379 hrsz-u ingatlan vételi ajanlatarol

7) A Nagy utca 22. szam alatti Snkormanyzati ingatlanrol

8) Kérelem a Katalin-hegy 041 hrsz-u koztertlet hasznalatardl

9) A kozvilagitas vezérlésének fényviszonyoktol figgéve tételérdl

10) Biatorbagy 771/11 hrsz-U maganut elnevezési kérelmérél

11) Biatorbagy 1288/2 hrsz-u kézut elnevezésérdl

Ty

Szucsik Noémi: Ez a cselekvési terv masfél évvel ezelbtt készllt, és az akkor aktualis
fejlesztési tervekhez mérten allt 6ssze. Mar létezik a varosnak egy integralt fejlesztési terve,
ebben foglalkozik a turizmus fejlesztéssel is, és itt nagyon részletesen targyal bizonyos
iranyokat, terveket és fejlesztéseket. Ezt probalta 6 is alapul venni, s ehhez tulajdonképpen
cselekveési tervet kidolgozni. Mint lathattak a dolgozatban, hogy probalt egy széles 1atokorbdl
leszlkiteni az egész turizmus helyzetét Biatorbagyra. De mindenképpen szikséges latni a
nemzetkdzi trendeket, illetve magyarorszagi kereslet-kinalati elemeket ahhoz, hogy itt
intézményesult rendszerbe mikoédhessen a turizmus. Szerinte ez az igény az énkormanyzat
részérdl egy nagyon alapos és eléremutatd, mert nem kertlheti el a varos, hogy kilépjen a
piacra turisztikai szempontbodl. Latva itt a szolgaltatoknak a min&ségét, igényeit, és a piaci
igényeket is. Ismert, hogy Budapest fejlesztésének, turisztikai fejlesztésének egyik fontos célja a
Grand Budapest létrehozasa, ami nem csak a févarost, hanem az agglomeracios terlleteket is
magaban foglalja, és ebbe beletartozik Etyek is. Hogy az itt 1évé vendégeknek a tartozkodasat
illetve a minéségi szolgaltatasait bévitsék. Es ha mar Etyek, akkor ez magaval vonja
mindenképpen Biatorbagyot. Tehat erre fol kell készulni, hogy ne csak a negativ oldalat lassa a
varos ebbdl, hanem hasznot is tudjon huzni. Mind gazdasagi, mind szocialis, mind k6zdsségi
szempontbdl vagy értékmegdbrzés szempontjabdl. Kitért arra hogy milyen termékek azok amik
szerinte piacképesek lennének. Megvizsgalva természetesen az adottsagokat. Es ez 3
kategériaban oszthatd, az egyik az aktiv turizmus ami szinte legkénnyebben fejleszthet, mert
az itt talalhaté hegység, hegyek, dombok, illetve mar létez6 tura utvonalakra nagyon egyszeriien
beindithatéak turak, minimalis befektetéssel, tira utvonalak tisztitasaval, jeldléssel, térképekkel,



ez mar kénnyen forgalomba hozhatd, ezen kivil ott van a kulturalis turizmus, aminek nagyon j6
alapot ad mar egyrészt itt a mivel6dési kézpont, a Chaplin kavézd, mivészeti iskola, a
babos haz, ami ugyancsak csak arra var, hogy megszervezésre keruljon akar egy Utéképes
fesztival, akar bizonyos programok, amikkel ki lehet Iépni a turizmus piacara. Van még a bor és
gasztrondmia, ami egyrészt igénye is a varosnak, masrészt adottsaga is. Jelenleg nagyon
gyerekcipbben jar, még iparositott bortermelés nincs a vidéken vagy a varosban, ami lehet, hogy
nem is baj és emiatt nem is ezt az iranyt kell kdvetnie. Adottsagai, kapacitasa, esetleges
tékehianya miatt, a kézmives boraszat felé vinné el a varost abbdl kifolydlag, hogy itt van Etyek,
itt van Tétény, 6k mast képviselnek. A mindségi turizmus megteremtése, amit a szaknyelv szelid
turizmusnak mond a tOmegturizmussal szemben, egy nagyon j6 piaci szegmens tud lenni,
példaul, hogy minéséget lehessen produkalni magas aron, ez egy olyan lehet6ség, ami talan
csOkkenti a turizmus negativ hatasat, mint példaul a tdomegnek a leterhel6 hatasa, vagy éppen
az, hogy a tdjat elhasznaljak. Ez befektetéseket igényel, hogy a meglévé lehetéségek és
természeti kincsek fenntartasra és megérzésre kertljenek. A varos tobb tekintetben mar tervez
olyan infrastrukturat, ami kiszolgalna a turistakat is a helyiekkel egyltt, példaul a sportcentrum,
példaul a varoskdzpont, a kerékparut, a Mesterségek Haza ugye a Nagy utcan, ezek mind mind
bazisai lehetnének ezeknek a termékeknek, amiket az elébb emlitett, és nem csak
természetesen a turistakat, hanem a helyieket is nagyon jol szolgalna.

Kecskés Laszlé: Milyen terhek harulnak, illetve milyen Gtemezéssel harulnak az
onkormanyzatra?

Szucsik Noémi: Az dnkormanyzatnak inditomotorként kell el6szor belépnie a turizmusba,
példaul ezeket a beruhazasokat megvalositani, illetve ez a vallalkozokat 6sszefogni, mint egy
eérdekképviseleti szerv.

Szavazas:

A bizottsag 3 igen, egyhangu szavazat mellett (3 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor)
mellett az alabbi hatarozatot hozta:

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Telepiilésfejlesztési Bizottsaganak

9/2019. (I. 29.) hatarozata

Ve

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete megtargyalta a Biatorbagy Varos
Turisztikai koncepcidjardl szélo elbterjesztést és megismerte ennek ,Biatorbagy turisztikai
szolgaltatasfejlesztési terv’ ciml mellékletét, elfogadja és megvaldsitasra tartja a
dokumentumot.

2) A Telepulésrendezési Eszk6zok moédositasara vonatkozé Partnerségi

Egyeztetés lezarasarol




Kecskés Laszlo: Kdszonti ennek a bizonyos telepulésfejlesztési eszkdzoket gondozéd és
el6éallitd munkacsoportot, mérndkdket, és az ennél a napirendi pontnal megjelent hallgatésagot
is.

Rumi Imre: Egyfel6l szeretné megkdszonni mindenkinek azt az aktiv részvételt, amit
tanusitottak a partnerségi egyeztetés soran, és a tervezéknek is azt a nem mindennapi munkat,
ami alapjan ezt a rengeteg észrevételt feldolgoztak. Oriil annak, hogy ennyire aktiv a varos
lakossaga, mert nagyon sok vad éri a varostervezdéket abban a vonatkozasban, hogy nem
talaljak meg a hangot a helyi tarsadalommal, és minél tobbet beszélgetett varosrendezésrél, ugy
gondolja, hogy annal jobban meg lehet id6vel talalni a kézés hangot. Ezt a rekordszamu
észrevétel mennyiséget szeretné csoportositani. Biatorbagynal jéval nagyobb telepilések
esetében is toredéke altalaban a beérkezett észrevétel a teleplilésrendezési eszk6zdokhodz, de
hogyha lehetne valamilyen médon csoportositani ezeket az észrevételeket, vannak nagyon
mélyrehaté és mély varosrendezési kérdésekkel foglalkozd, koncepcionalis észrevételek
egyfel6l, ami szintén nagyon j6, hogy ezek el6kerllnek, masrészt nyilvan vannak konkrét
telepilésrendezési eszkdzdk szabalyozasai, szabalyozasi elemeit értékeld, azok mdodositasara
vonatkozd javaslatok, és hat természetesen vannak szép szammal olyanok is, amelyek nem
kozvetlenll a telepllésrendezési eszkdzoket érintik, hanem mas jellegli kérdéseket feszegetnek,
amire nyilvdn nehéz vagy nem is tudnak a telepllés tervezOék idénként valaszt adni. A
partnerségi egyeztetésen résztvevd emberek sajat érdekeik, sajat érzelmeik alapjan tesznek
észrevételt. Es természetesen vannak olyanok, akik megprobaljak racionalis rendszerbe foglalni
az érdekeiket, érzelmeiket, és hat a tapasztalataikat. Es tényleg redlis dolgokra tesznek
javaslatot. Ami a koncepcionalis kérdéskordket illeti, nagyon érdekes volt végigolvasni ezeket a
véleményeket. Harom észrevételez4t emel ki, és mivel kikerllt az anyag az 6sszes beérkezett
vélemény, igy neviket is megmondom. Ehmann Gabor 54. sorszamon talalhat6é a tablazatban.
Rendkivil érdekes dolgokat feszeget. Nagyon rdviden azt mondja, hogy Biatorbagyon meg kell
allitani az urbanizaciot, mert nem kivanatos folyamatok indultak el. Egy alapvetéen
koncepcionalis észrevétel. Ugye, egy probléma van vele, hogy a mai tarsadalmi, jogi keretek
k6zott mar lehetetlenség megallitani Biatorbagyon az urbanizaciét. A Telepllésrendezési Terv
alapvetd tarsadalmi folyamatokat meghatarozni nem tud, befolyasolni tud, amire Biatorbagy
telepulésrendezési eszkdzrendszere szoritkozhat az az, hogy nem segiti, nem gerjeszti tovabb
az urbanizaciés folyamatot, és ezt meg is teszi, tehat mivel nem kerlt kijeldlésre Uj beépitésre
szant terlleteket, nem kerllt kijeldlésre uj lakéterlleteket és nem kerilt ndvelésre sehol a
beépithetdség, kivéve azokon a helyeken, ahol telepitési tanulmany készult és amelyeket a
képviselS-testilet el6zetesen befogadott, ezek javarészt a gazdasagi terlletek. Tehat lako- és
vegyes terlleteken nem tortént meg beépitési intenzitas névekedés sehol. Ez az egyetlen
realisan alkalmazhato eszk6z, hogy ne keruljon tovabb gerjesztésre az urbanizacio, tehat
Ehmann Géabor szdmara azt tudja mondani, hogy amit ezen a téren realisan el lehetett érni, arra
most javaslatot tesznek a tervezok. Es természetesen, ami a mai tarsadalmi folyamatait jellemzé
bels6 migraciora nem tud hatassal lenni Biatorbagy rendezési terve, tehat a népesség
névekedni fog a tovabbiakban is. Papp Zsolt felveti, hogy a rendezési tervek altalaban kullognak
az események utan, maximalisan igaza van, ez szakmajaban sokszor elhangzik. Itt, Biatorbagy
mostani rendezési tervallomanyanak modositdsa soran préobalkozik nemcsak kullogni az
események utan, hanem elére nézni, el6re tekinteni, és elére tervezni. Ennek kdszonhet6 az,
hogy a telepulésszerkezeti tervben tobb mddositast javasolt a tervezdkkel, és tulajdonképpen az
a vita, ami néhany kérdésben kirobbant, az is ennek kdszdénhetd. De most tényleg megprébalt a
jovBbe tekinteni, legalabbis a korabbi, tehat a most hatalyos és a 2002-ben készilt tervekkel
ellentétben. Oszlanyi Gabor fizikus Iévén a szamokat hianyolta toébb alkalommal. Osszegy(ijtétt a
tervez6k segitségével egy csomo szamot, ha nem konkrétan egy-egy utcara vonatkozoéan, de



feldolgozta a tervezdi csapat a népességvaltozast, és ezzel egyltt Biatorbagyon bejegyzett
gépkocsik szamanak a valtozasat is, erre az anyag elég részletesen kiterjed. Egy dologra
szeretné felhivni a figyelmet, hogy a gépkocsik szama sokkal nagyobb mértékben névekszik ma
Biatorbagyon mint a lakasok szama. Szeretné kihangsulyozni, hogy a partnerségi egyeztetést a
képviseld testilet fogja lezarni. Tehat a képviseld testlilet ad végleges valaszt a beérkezett
véleményekre. A testlleti valasz ismeretében tervez8k véglegesitik a dokumentacidt, és az
allamigazgatasi egyeztetési eljarasa ennek tervi munkarésznek az alatt folytatddna. Ezt azért
hangsulyozza, mert a mai bizottsagi Ulést illetéen a csitortoki testileti Glést kovetéen nem lesz
lehetéség arra, hogy dokumentacioban valtozasokat eszk6zdljon. Tehat annak tudataban
kellene lezarni, hogy ez igy fog tovabb menni allami igazgatasi egyeztetési eljarasra. Modositani
csak akkor lehet majd rajta, hogy ha valamelyik allami igazgatasi szerv tesz észrevételt. Van
néhany kiemelt kérdéscsoport, ami koré a rengeteg vélemény tartozik. Az elbterjesztésben
leirta, hogy melyek ezek. A tervezd ezekrél a kiemelt kérdéscsoportokrdl egy kildén anyagot
készitett, tehat a tervezbi valaszok bevezet6 része az elsé 17 oldal tulajdonképpen errél szol. Az
lenne a javaslata, hogy ezt prébalja meg részletesebben végigtargyalni a bizottsag, és azt
kovetben, ha a bizottsag elfogadja a tervezének ezzel kapcsolatos javaslatait, akkor
értelemszertien a konkrét észrevételeknél mar nem kellene kulon targyalni ezeket a témakat.
Rengeteg modositas tortént a partnerségi egyeztetés lezarasat kdvetben. Tehat nagyon sok
észrevétel kerllt befogadasra, figyelembe vételre, modositasra kerllt a terv, természetesen
vannak olyanok is, amelyeket nem.

Koszoru Lajos: Koszonti a tisztelt bizottsagot, a tisztelt jelenlév8ket. Annyiban egésziti ki a
bevezetét, hogy 43 f6 volt jelent a partnerségin, hihetetlen sok konstruktiv, és j6 néhany
destruktiv vélemény is elhangzott, és hetvennél tobb irasbeli vélemény jott be, értékes,
megfontolt javaslatokat is nagymértékben tartalmaztak ezek. Ezt a nagy anyagot gyakorlatilag
tételesen foldolgozta a tervezéi csapat, csoportositasra kerlltek tematikak szerint elsésorban,
kialakultak azok a témakoérok, amikre valamilyen modon reagalni kellett. A HESZ-beli
megoldasokat illetve a tervlapok szerinti megoldasokat is felvazolasra kertlnek ezeknek a f6
tematikus egységeknek a kapcsan. 13500 lakosu Biatorbagy, apré kerekitésekkel. Ez a varos
gyakorlatilag a 90-es évektdl hihetetlen meredek népességndvekedéssel tulajdonképpen
Budapesttel egyutt él. Lehetne azt mondani, hogy Biatorbagy Budapest része, de azt is, hogy
Budapest Biatorbagy része, mert olyan er8s a szimbibzis a két telepllés kozott, ahogy az elsé
napirendben is sok tekintetben kdzvetetten megfogalmazddott a kapcsolat. Munkaerépiac,
ellatas, szolgaltatas stb. Ez azért nagyon lényeges, mert a két telepulés kozotti kapcsolat, az
egy nagyon markansan meghatarozo a telepulés mindennapi életében. Megvizsgalva azt, hogy
az egymasra utaltsag fokuszaban allé kdzlekedésbél igazandibdl van a koététt palya, a vasat, ami
kicsit kulpontosan helyezkedik el a telepulésben, aminek van elénye is. Itt van egy P+R parkolo
és a vasuti szolgaltatasok fejlesztése mellett, a telepllés azzal zarkdzhat fol jobban ehhez a
szolgaltatashoz, hogy a helyi buszjaratokkal és tovabbi P+R kapcsolatu kerékparos parkolok,
Orzott kerékpartaroldk kialakitasaval javitia ennek az elérhet6ségét. Azonban azt meg kell
allapitani, hogy a varos ma az autérol szol. Ezer fére 470 személygépkocsi jut, ez gyakorlatilag
a nyugat eurépai nagyvarosi agglomeraciokkal majdhogynem megegyezik. Egy lakas ketté auto,
ezt kell figyelembe venni, és ezt igazoljak az elkészitett tablazatokban szerepld szamok is. Azok
a szamok is, hogy 2010. és 2015. kdzott a népesség 500 fével nétt durvan, a gépkocsi allomany
650 darabbal bévilt, 2010. és 2018. kdzo6tt a népesség nagyjabdl 1300 fével ndvekedett, és a
gépkocsi allomany pedig 2100 fével gyarapodott, tehat ezek bédiletes szamok, ugye ez azt
jelképezi. Tehat lathato, hogy ez a valsagon tuli, és a korabbi években elhalasztott igényeket is
jelenti egyszerre, tehat ez kiegészités, de teljesen egyértelm(, hogy itt a helyi forgalom rendkivil
nagy jelentéségli, ez majd az elkeritld utak problémajanal ujra elSkerll. A biatorbagyi, a
szomszédos telepilések ugyanezt teszik, Paty, Etyek, Solymar, Pusztazamor, ugyanugy, ebben
a kontextusban mukodnek és élnek egyutt a varossal. Paty bizonyos értelemben a mai



kozlekedéshalézati allapotokban igenis terheli a varos belsé uthaldzatat, azonban, ha megépll a
patyi autépalya-csomépont, akkor nagyon nagy mértékben lecsdkken a patyiaknak a varoson
keresztuli forgalma. Nyilvan az ideiranyulé szolgaltatdas és gazdasagi kapcsolatok azok
megmaradnak. Soskut és Pusztazamor, amely telepulések igen j6 kapcsolattal vannak az M7-es
felé, tehat igen kicsi a valoszinlisége annak, hogy 6k atjonnek és Biatorbagyon keresztil
prébaljak a Budapest felé jutast. Nyilvan az etyekiek szamara ma a legrévidebb és leggyorsabb
elérés az Biatorbagyon keresztil vezet, tehat az Etyek 4000 f6s telepllés forgalma nagyon nagy
mértékben Biatorbagyot terheli. Ezen az abran bemutatasra kerlinek azok a fejlesztések
(leendd elkerild utak, egyéb a telepilés koérnyékén megvaldsitasra varod utépitések), amik
egyrészt az orszagos dokumentumokban vannak, masrészt pedig a megyei illetve a szomszéd
telepulések terveiben szerepld utak. Tehat hogyha kiépllnek ezek: az Etyekrdl Herceghalom
felé vezetd ut, és az Etyek, Pusztazamor, soskuti kapcsolat, tehat akkor ezek a telepuléskozi
kapcsolatok azért enyhithetik a Biatorbagyon atmend forgalmat. Es nyilvan ez a vastag piros
vonallal jelzett ut, ugye ami a kdvetkez6 abran lathatd, ami tulajdonképpen Esztergom és a 6-0s
ut kozotti, Erd, Szazhalombatta kapcsolatot jelenti, és nyilvan ennek a csomdpontjainak az
elhelyezése még ez nem eldontott. Kovetkezzen az elkerulé ut, gyljté ut témakorét érintd
kérdéskor. Bizonyos értelemben ma a Szabadsag ut, az egy olyan elkertld at, ami a varos
szivén, a varos tengelyén megy at. Ugye a varosszerkezet, az elég j6 adottsagu, északrol
haladva van a Szili ut, egy kelet-nyugati gy(ijté ut. Van a Szabadsag ut, mint egy orszagos
féutvonal, és igazabdl az lathato, hogy bizonyos értelemben hidnyzik egy déli gydjtéut. Ez eddig
nem volt probléma, csak ugye az lathatd, hogy a Patak utca mentén a Szarvasugras
térségében, azért azzal lehet kalkulalni, hogy még kétszazotven-haromszaz lakas épitésére van
lehet6ség ugy, hogy nem kerllt kijelolésre uj lakéterulet. A Szily ut, illetve az Ohmdliner,
Disznélapa térségében gyakorlatilag itt legalabb négyszaz-négyszazdtven-otszaz lakas
elhelyezésére van rendelkezésre allo kijelolt lakoterilet. Tehat, ezekkel kell kalkulalni. A
térképre ranézve azt lehet latni, hogy Budapest folfele, észak-kelet iranyaba van. Ez a harom
gy(ijtéut, illetve ez gyakorlatilag ma még csak ketté, az ami tulajdonképpen a varos forgalmat
raviszi az 1-esre és az M1-re, tehat a féhaldézatokra. Az autészamokat nézve nyilvanvald, hogy
Torbagy felé kdzeledve egyre tobb autdé aramlik a févaros felé. Lehet, hogy ez mindenki
szamara nyilvanvalé volt, hogy ez igy van, de a tervezdknek ez egy névum volt, hogy
megfejtették kicsit a varos belsé mozgasat, kdzlekedési mozgasat. Tehat nagyon lényeges,
hogy ezek a gy(jté utak egyrészt rendelkezésre alljanak, masrészt ezeknek a kapcsolata az 1.
attal, illetve a féhaldzattal minél jobb legyen. Eppen ezért a Szily Gtnal a patyi Ut és az 1-es ut
térségében korforgalmi csomépontokat javasol, ami egy rugalmas kapcsolatot és biztonsagos
kapcsolatot jelent. Ugyanugy az allomasnal atvezetd ut és az egyes ut kapcsolataban is egy
korforgalmi csomépont kialakitasat javasolja. Tehat ezek segitenek leszivni a varosbdl kiaramlé
forgalmat, és ugye a nagy csomdpont, ami a Szabadsag utnak a csatlakozasat jelenti, ott egy
jelentds csomopont fejlesztés kerllt iranyozasra, tehat annak a csomopontnak a
kapacitasbévitéséhez a szabalyozasi terv Kkijelolt tObbletterlleteket, tehat ezt a mostani
egyeztetési folyamat eredményeképpen kiegészitve az utat, meg a csomodpontnak a
terlletigényét is javasolni biztositja a szabalyozasban. A déli gydjtéut, rengeteg vélemény jott,
ennek pro és kontra, tehat kiilénféle médon. Ugy gondolja, hogy a déli gydjtéatnal azt feltétlendil,
akarmelyik nyomvonalon megy, azt kell elkertlni, hogy az etyeki forgalom erre ra tudjon kapni,
ami egyébként nagyon nehezen kerilheté el. Ezek nem nagy térségi tapasztalatok, hogy egy
szomszéd telepulést megismer valaki, és tudja, hogy mik ott a f6 csapasok, tehat akik egymas
telepulésén élnek, ez életszerli. Tehat nyilvanvalé itt olyan forgalomtechnikai rendszereket kell
bevetni, hogy ez ne legyen elényds az atutazni szandékozoknak. Es ennek a nyugati végén is
két valtozat van, ami a déli Séskuti ati csatlakozast jelenti. A tervben terilet kinalatot
biztositottak és ugyanugy az utca nyugati, illetve keleti oldalan is ennek a gydijté utnak, ahol
figyelembe vételre kerllt a Patak utca is, de ezzel parhuzamosan Kkijel6ltik azokat a
nyomvonalakat is, amik a javaslatokban szerepelnek. Ugy gondolja, hogy ez egy olyan



alternativa, amit egy tovabbtervezés soran sokkal részletesebb miszaki tervek alapjan
kidolgozhatd, és nyilvan attdl is fligg a rendszernek a kapacitasigénye, hogy milyen tGtemben és
milyen mértékben melyik teriletrésze épul ki a varosnak. Az most lathatd, hogy a Fuzes utca,
Patak utca k6zo6tt nagyon erés a nyomas. A Patak utcat nem javasolja szélesiteni, tehat a mai
szabalyozas és szélességéhez képest csak egy kis szakaszon az erd6 felé 2 m-rel, az
erdéteruletek felé 2 méterrel, de ott lehet kalkulalni olyan csapadékvizes ugyekkel, ami ezt
vélhet6en indokoltta teszi. A Vasut utcanal és a masik az Etyek Séskuti ut csatlakozasanal is
olyan terllet biztositast jeldlt ki a szabalyozasi tervben, amit egy tovabbi kozlekedési
tanulmanytervben lehet meghatarozni, hogy annak a csomoépontnak mi az optimalis forgalmi
rendje, vagy kialakitasa. Ezeknél a javaslatoknal, egyrészt tulajdonképpen egy kis kdzlekedés-
fejlesztési koncepciot is elkészilt, de beleépitésre kerlltek azok a javaslatok, amelyek a
partnerségi véleményezés soran elhangzottak. Voltak olyan széls6séges javaslatok, csak azért,
hogy délen a hegyeken, alagutban keriljon atvezetésre az elkerulé ut, hat szerinte ez abszurd,
ugyanugy az is, hogy a magan tulajdonu halas tavon keresztll haladjon at egy etyeki elkertld ut,
tehat nyilvan megvizsgalasra kerult, de olyan béduletes kodltséggel, meg kisajatitasokkal jarnak,
hogy az, nincs akkora forgalom amely azt indokoltta, vagy ésszerlivé tehetné. A kerékparos
infrastrukturanal tobb elemében pontositasra kerlltek a haldzati javaslatok. Itt értékes korrekcids
javaslatok jottek a helyi szervezetek, kerékparos egyestletek részérél. Amit kiemelne a Szily
utcardl levételre kertlt a kerékparut nyomvonala, ezt tdbben is javasoltak, és akkor ettdl délre
kerllt kialakitasra nagyjabél parhuzamosan a Szily uttal, mert hiszen ott nagyon sok funkcio
Osszezsufoldédik. Tehat mindenképpen, hogyha ezek egymastdl eltavolitdsra kerlilnek, egy
ésszerilibb forgalmi lefolyast biztosit, és ugyanugy a Budapest - Balaton kerékparutnal is meg a
patyi kapcsolatoknal is elvégzésre kertltek a korrekcidk. Most ez picit 6sszefligg mar és atvezet
a Haromszdg iskola kérdéskoréhez. Nagyon erds indulatok mertltek fol, és az elemzéseik
alapjan ugy gondolja, hogy mindenképpen indokolt az, hogy a Haromszdg iskola foltarasat az
iskola északi oldalan kialakitandd, a tervez6i javaslat szerint 16 méter széles uttal kell
megoldani, illetve a Juhasz Gyula utca folytatasaban. Antal Jézsef, vagy igen, folytatasaban
kerllne kialakitasra a megkozelités, és ilyen modon keleti iranybdl is meg lenne kozelitve a
herceghalmi oldalrdl, illetve az a nyugati oldal, és a keleti oldalrdl is a harom létesitmény, és ez
a 16 méteres szélességet az indokolja, hogy véleménye szerint ez a teriilet nagyon szeles,
nagyon kitett a szélnek egyfel6l, masfel6l ez a telekterilet nem igazan nagy. Tehat az itt
dolgozok parkolasi igényét az ideérkez6 szul6k, varakozok parkolasi igényét is részben e
mentén az utca mentén fasitott kialakitassal kell biztositani, és igy a 3 létesitménynek kulon-
kildén bejarata el6tt kialakithatok azok a varakozé helyek, amik majd a késébbi tervezés soran
pontosithatok. Itt a szélnek kitettség, a Szily utcaval parhuzamos teleksornal azt javasolja, hogy
korabban a telepulés kdzigazgatasi hataran 1évé erdésav az ide keruljon lehuzasra, mert egy ez
egy joval hatékonyabb védelmet biztosit. Gyakorlatilag ugyanakkora terilettel kertilt kijeldlésre
véderd6. Az Ohmillner sétany kérnyezetében egy olyan terlletcsere valt szlikségessé, ami az
6koldgiai funkciok védelme, illetve egy finomabb szabalyozas révén a tertlet mélyvonala, ugye
ahol a vizes él6helyek és ez az 6koldgiai kapcsolat van, kerllt a kdzéppontba allitva, és olyan
terlletcserét  sikerllt  kialakitani, ami  megfelel a tulajdonosnak is és az
onkormanyzat szempontjainak is, és ilyen modon itt rendelkezésre all ez a durvan,
0sszessegeében egy ilyen 15 hektar koruli terulet, amiben benne vannak a kozlekedési terlletek
is. Tehat a varosnak a nyugati oldalan egy elég komoly, Uj fokusz lesz. Akkor a Nyakas-ké Haz
nagy vitat valtott ki, kiléndésen a lakossagi foérumon. A vélemények mar sokkal
kiegyensulyozottabban jelentek meg - az irasos vélemények - ezzel kapcsolatban. A tervezék -
most ez egy tervezdi allaspont, nyilvan majd ennek kapcsan alakul ki a bizottsag illetve az
onkormanyzat véleménye - Ugy latjak, hogy ilyen emblematikus éplletre, egy ilyen feltdrekvé és
dinamikus varos esetében szikség van. Kuilénosképpen, hogyha ennek ilyen a varos
kérnyezetében meghatarozé természeti értékre asszocialé lzenete van. De azt is gondolja,
hogy indokolt lehet egy olyan helyi tervtanacson megvizsgalni, és egy nagyobb plénum elé



terjeszteni ezt a tervet. Ezt a tervezék is gyakorlatilag a folyamat kbzepén ismerték meg. Ehhez
kapcsoléddan javasolta, és ez el6zetesen bekerllt az anyagba, hogy a formalédé varoskézpont
térségében a VT5-6s dvezet kijeldlésével foldszint plusz egy emelet plusz tetdteres, illetve
féldszint plusz két emeletes éplletek elhelyezésének a lehetésége is biztositva legyen a
szabalyozas eszkdzeivel, tehat ezek nyilvan magantulajdonban 1évé terlletek déntéen, de lehet
latni, hogy itt azért er6s az ingatlanpiaci mozgas. Tehat ez egy kis léptékl urbanizacio, és ugy
gondolja, hogy Biatorbagynak ez az utja, mert gyanitja, hogy nem nagyon akarnak visszafordulni
a lakék, vagy az itt él6 polgarok. Nyilvan ez azért is lényeges, hogy a varoskdzponti
intézmények és a népességszam és a szolgaltatasi szinvonal egy, elérje azt a kritikus tdmeget,
amitdl ez egy jol mikodd helyi gazdasagnak a centruma lehet. Nyilvan a parkolas részletesen
szabalyozasra kerlt. A biai tépart, a Sultész-kanyar az egyik az északi oldali feje ennek a
fejlesztési kérdéskornek. Itt egy 5%-0s beépitettségl fejlesztést tesz lehetévé a szabalyozas. A
masik, és ugye egyszer van a t6 parti kapcsolatrendszer, és a masik kicsit nagyobb vihart kavart
ugye az Kemenes hotel fejlesztésének telepilésrendezési tervbe valé beemelése. Itt olyan
kulonleges tertlet kerllt kijeldlésre, ami az egész telekre vetitve egy 5,5 szazalékos
beépitettséget, 7,5 méteres éplletmagassagot tesz lehetévé. Ennek a tanulmanytervnek, vagy a
telepitési tanulmanytervnek elkészilt a telepllésképi véleményezése, és ebben a véleményben
a kikototte a varoslgyi a 15 méteres elbkertet és a kulonféle olyan fasitast, zold fellletek
kialakitasat, amelyek a kérnyezeti konfliktust, vagy az integraciét, konfliktusokat csékkentik, és
elésegitik a kdrnyezeti integracidjat ennek a létesitménynek. Egy széles kozterllet van még a
telken kivil és ugye a meglévd lakdéplletektél kelld tavolsagra kerdl. Itt egy kis konfliktus van
ugye a vizpart hasznalattal és az egész vizparttal. A toparton egy turautvonal szerepel a most
hatélyos tervben, ami a teljes tavat keruli. Ugye ennek van egy komoly konfliktusa, mert ugye az
jelentds részben magantulajdonu terileteken menne. Tehat a megkeruld turadtvonal levételre
kerult, azonban a Sultész-kanyartdl lefele végig a toparton kijeldlésre kerllt a rendelkezésre allé,
tehat a patak és a t6 kozotti terileten rendelkezésre allo terileten az a tébbfunkciods turistadt,
ami tulajdonképpen a helysziike miatt nem tud egy ilyen sokrétli funkcidkat befogadni, és
nyilvan ez egy szép sétaut, amin vegig lehet menni. Nordic walkinggal, akar kerékparral is, de
nem gondolja, hogy ezt a kerékparut halézat részeként kéne kijeldlni. Van még egy komoly
blokk. Ez az GdUl6terlletek, zart kertes 6vezetek kérdéskore. Itt is, mint az agglomeracidoban sok
helyen, ezeknek a tertleteknek spontan szabalyoz, szabalyok szerinti, és spontan beépulésével
kell szamolni. A spontan alatt azt kell érteni, ami nem teljesen kompatibilis a terulet
rendeltetésével. Itt elsésorban ugye, a lakéfunkcid megjelenésérél van szé, egyértelmien
szabalyozza az OTEK és az épitési torvény, hogy mi az tdil6teriilet és mi a lakéteriilet és
teljesen vilagos, hogy ezek Udul6terlletek és igy is kezeli ezt a helyi épitési szabalyzat. Nyilvan
egy ilyen bevandorlasi célpont, mint Biatorbagy sokféle tulajdonosnak és érdekléddének van
kitéve. Es nyilvan a kiilénféle pénztarcak és a kiiloénféle életviteli elképzeléseknek az egyik
terepe ezeknek az udul6terlleteknek a lakdcélra vald haszndlata. Ez sok konfliktussal jar.
Egyrészt a helyi tulajdonosok kozott is van érdekkulonbség, mert kicsit mas az érdeke annak,
aki 0dul vagy kertészkedik, vagy sz6l6t apol vagy permetez és nyilvan mas, aki ezt
életvitelszer(ien lakja. Es ez csak a kisebb belsd konfliktusok. Amennyiben itt ezt lakéteriiletként
ismeri el az Onkormanyzati rendelet, az épitési torvény elbirasai szerint igen komoly
kotelezettségei keletkeznek az dnkormanyzatnak. Ez jelen pillanatban nem all font. llyen
szandék nincs, de ezeknek a terlleteknek a differencialt kezelését javasolja a tervezd. A
jelenlegi épitési szabalyzat is megjelenitette ezeken a teruleteken a Peca-tonal is és a Katalin
hegyen is a nyilt karsztos teruleteket. Ezeken a terlleteken csak teljes kozmivesitéssel lehet
torvények altal szabalyozottan lakéfunkciot, de uduléfunkciot is elhelyezni. Az dnkormanyzati
toérvény ugye azt mondja, hogy a helyi dnkormanyzat mindent szabalyozhat, amit nem tilt mas
torvény. De ugye ezt tiltja, tehat itt az dnkormanyzat nem oldhatja fol ezt a kdtelmet. Igyekezett
ugy alakitani mind a két terileten a telepilésszerkezetet, hogy ennek a teriletnek a lopakodd
funkciovaltasat kicsit lekdvesse. Nem szeretne olyan szerkezetet kialakitani, ami egy ilyen



robbanasszer(i valtozast indit el, ahogy a helyszinen jarva tapasztalhato volt, ezt a legtébb ottani
tulajdonos sem szeretné. Igen am, csak hogyha itt dinamizalasra kerll a terilet, akkor ez
berobbanhat. Tehat ennek megfeleléen, de ugyanakkor kalkulalva azzal, hogy a Katalin-hegy
esetében azért itt nyolcszaz valahany ingatlan van, és azért laknak a tertleten par szazan, tehat
itt mindenképpen valamilyen biztonsagos feltételeket biztositani sziikséges. Kijeldlésre kerlt a
gyujtéut, illetve az egyeb utak tekintetében a be nem épithet6 teleksav.

Lantosné Siitd Eva: Lantosné Siit6 Eva, a Katalin-hegyi Természet és Kornyezetvéddk
Egyesitletének az elndke. Ezt az egyesuletet azért hoztak létre a tagok, hogy a Katalin - hegyen
a vizellatas és a csatornazas megvalositasat végigvigyék. Ez sikertlt a Gréta utcaig, ugye, mert
akkor elfogyott a pénzik, ez 15 évvel ezelbtt volt, azéta sem tértént semmi. Most egy masfél
évvel ezel6tt elkezdték ujra, hogy végigvigyék a vizes csatornat, akkor az 6nkormanyzatnak az
volt a hozzaszodlasa, hogy csatorna nem, mert nem fér bele a varosnak a kapacitdsaba, hanem
csak viz. Na, most a vizzel kapcsolatban felvet6dott az, hogy a kozterlleti savok nem
megfelelbek, hiszen van ahol, vannak olyan diléutak, ahol még az 6t méter szélesség sincsen
meg, de vannak olyan utak ahol, akar a 30 méter is meg van, pl. a Katari uton végig. Azt
szeretné megkérdezni, hogy elsésorban az érdekelné az ottlakokat, mert valahogy beletérédtek
abba, hogy a kozteruleti savokat ki kellene szélesiteni, benne is vannak abban, csak a 10,5
méter az borzasztéan soknak szamit. Mert a dil6utakon az egyik oldala a diléutnak az rézsq,
tehat ilyen 2-3 méteres szakadék. Tehat csak az egyik oldalabdl lehetne elvenni, a telkekbdl. Es
vannak olyan telkek, amelyek hosszanti iranyban fekszenek, tehat van olyan telek, ahol 150
nm2-t is el kellene venni, hogyha egy 10,5 méteres kozterlleti savot fognak meghatarozni. A
kérdése az lenne, hogy ez tigyben mi tértént, egyesulet irasban kérte a 2-es, 3-as, 4-es diilének
a szélességét 10,5 méter helyett 8 méterben meghatarozni, és azokon a terileteken, az Agnes
utcaban, meg a Katalin uton, ami amugy is egy széles utcak, ott pedig megmaradhatna akar a
10,5 méter, vagy akar tébb is. Latta most a térképen, hogy a Barackos utnal lesz ilyen feltaré ut,
de ugy latja, hogy a lll. dilébe fog atmenni. Ami a legkeskenyebb dil§. Ott van olyan terilet,
ahol 4 méternél nincsen szélesebb, tehat ott borzaszto sokat kell elvenni a telkekbdl. Es ha mar
a telek-elvételekrél van szd, mert ez nagyon sokba fog kerlni a telektulajdonosoknak, mert az
Ugyvédi koltséget és a foldhivatali bejegyzés koltségét is nekik kell finanszirozni, valamint a
keritéseknek a beljebb vitelét, tehat le kell bontani a keritést, Ujra fel kell allitani, valahol ott van
az emésztd, tehat akkor azt is beljebb kell venni. irt egy levelet a bizottsagnak, melyben kérik,
hogy ezeket a koéltségeket az dnkormanyzat vallalja 4t. Nem tudja, hogy ez megoldhato lenne-e?
De ugye itt a polgarmester ur azt mondta régebben, hogy itt az a gyakorlat, hogyha ilyen
modositas van, akkor mindig az arra a telekre juto tulajdonos fizeti meg ezeket a koéltségeket. De
itt nem egy telekrdl van szé, hanem egy egész hegyrél. Egy egész hegyrél van sz0, a kettes,
harmas, négyes diil6, plusz az Agnes utca, ez kb. olyan négy-6tszaz tulajdonos, tehat azért elég
sok. Az lenne a kérdése, hogy megoldhato lenne, vagy nem tudom hogy Koszoru Lajos ur most
milyen kdzterileti savokat jelolt ki ezeknél a dll6knél, tehat a kettes, harmas, négyes d(ilébe.
Mert ugye az el6z6 Hészben tiz és fél méter volt. Ragaszkodnak-e tovabbra is ehhez a tiz és fél
méterhez. A masik kérdésem, az hogy végigolvasta a partneri egyeztetést, én a sorok kozott azt
vette ki, hogy igazén nem is szeretnék azt, hogy a Katalin-hegyen viz, vezetékes ivoviz legyen.
Most teljesen mindegy ez, hogy kilterllet vagy belterllet, ott sajnos életvitel-szerlien is élnek
emberek, ezt nem lehet mar visszacsinalni. Kisgyerekekkel, id6s emberekkel, az Alkotmanyban
is egy alapvetd jog az, hogy minden embernek, minden embernek joga van ahhoz, hogy
egészséges ivovizet igyon, és nem tudja, hogy ez hogy fog megvaldsulni. Itt van harom karsztos
terilet, amit - ezt most tudta meg -, pedig ezzel kapcsolatban masfél éve egyeztet az
onkormanyzattal ezzel kapcsolatban. Most derllt ki, egy honappal ezel6tt, hogy ezeken a
terlleteken, és ez a harom terllet, ez mind borzaszt6 tavol van egymastél. Hogy lehetne ezt
megoldani? Mert hazi viztisztitét sem fogad el. Ugye? JéI értelmezte? Tehat csak csatornat.
Igen, karsztos tertleten



Vida Sandor: Ko&szoni szépen! Vida Sandor, az egyeslletnek az elndkségi tagja.
Eletvitelszer(ien tizenkét éve font lakik a hegyen, font él. Természetesen tisztaban volt a
terlletnek a hianyossagaival, de kdzel tdbb mint 40 éve a csaladja tulajdonaban van az ingatlan,
amin él, és ennek ellenére vallalta az életvitelszer( kint tartozkodast, a kint élést. Nagyon sok
egyeztetésen vett részt, és egy picit 6sszefoglalna azt a fajta javaslatot, amit mi mar irasban
polgarmester urnak, alpolgarmester urnak a helyszini bejarason, a tervezéknek, a féépitész
urnak eljuttatott. Alapvetéen a helyi sajatossagok miatt, és itt, legféképpen itt az
onkormanyzatnak a feladata, sajnos, lenne az, hogy a jogi és a természetbeli terephatarokat
rendezze. Ezt t6bbszdr elmondtak, hogy mindenki rakja oda a keritését, ahol a jogi telekhatar
van. Erre fol kéne szdlitani a telek tulajdonosokat, akkor sokkal tisztabb képet kapna mind az
onkormanyzat, mint pedig a telek tulajdonosok, hogy milyen az a kdzteruleti savszélesség, ami
most is jelenleg megvan. Es valdsziniileg ebbe a kozteriileti savszélességbe azok a kézmii
funkciok, illetve azok a kdzlekedéstechnikai eszkdzdk elférnének. Ahhoz, hogy ez az
ugynevezett lassu fejlédés illetve lassu funkciévaltas amit a Koszoru ur is emlitett, ez ugyan be
fog kovetkezni de nem lehet tudni, hogy mennyi id6 alatt. Hogyha ezeket a javaslatokat beépitik,
és hogyha neklnk az volt a javaslatunk hogy a Katalin ut, illetve a Boglarka utca nyomvonala
mar most is béségesen meghaladja ezt a 12 méteres savszélességet is, akar még tdbbet is el
bir viselni, illetve a déli oldalon a Csenge utca savszélessége is megfelel6 most arra, hogy azt a
fajta jovében egy kozép-, illetve egy hosszutavon megndvekedett forgalmat el birna viselni,
ugyhogy azzal a Csenge utcaval, illetve a barackoson keresztll atvivé uttal meg lehetne oldani
azt a fajta atvezet6 utat, ami itt most a Harmas dilének, illetve annak meghosszabbitasaként az
1-es ut, 1-es szamu féut becsatlakozasahoz, ami ott most korulbelll az IKEA raktar folott lenne
valahol, azt megoldhatna. Ugyanis a dil6utakon most is megoldjak az ott lakdk kulonb6zé
helyeken amikor félre tudnak allni ezt a forgalom biztositasat hogy ha a meglévd kozterlleti
savokban megoldhaté az, hogy kétszer egy savosra lehet béviteni ezeket a dilé utakat itt a
kettes, harmas, négyes dil6, Téhotdm utca, Petike utca, illetve Aniké utca. llletve megmarad a
Katalin ut gydjté utvonalnak, illetve az atvezetd utta torténé mindsitése megtorténik, amit a
telepllés fejlesztése és fejlédése megkivan kdzép-és hosszu tavon, akkor ugy gondolja, hogy ez
megoldhatd lenne. Részben a javaslatot beépitették a telepllésfejlesztési koncepcidba. Viszont
azt a valaszt kapta, hogy a 3-as dil6 vonatkozasaban Petéfi utca vonatkozasaban ragaszkodik
a tervezd az atvezetd gyUjtéutként funkcionalitdshoz, azt fizikalisan nagyon nehéz megoldani.
Mert olyan a hegyfeldli illetve a volgy feldli oldal kdzétti magassagi és mélységi pontok kozott
nem is a 3-4 méter, hanem talan még az 5 méter is van. Ugyhogy ezt kell végiggondolni a
tisztelt képvisel6knek, akik szavazhatnak ebben a targykérben, hogy ez mennyire szikséges,
illetve hogyha ténylegesen nincs akarat, és az ott lakok, illetve az ott telektulajdonnal
rendelkez6k sem akarjak, hogy ez belteruletté legyen mindsitve, ami valoszinlleg, ami
elhangzott a helyszini bejarason, elkerilhetetlen lesz egy 25-30 éves intervallumban, mert ez
egy beépitésre szant terilet, és ugye itt is elhangzott, hogy tovabbi terlileteket nem akar a
telepilés, a varos beépitésre szant teruletté mindsiteni, ami egy picit lassitja az urbanizaciot, de
pontosan, - most bocsanat - de a févarosnak a kozelsége és infrastrukturalis fejlettsége ezt
sziikségszerlien magaval hozza ezt az egész folyamatot. Ezzel csak lassitani lehet. Es husz
évvel ezel6tt, amikor a, talan el6szor pattant ki a telepllésvezetés gondolataban az, hogy a
nagykozségi jelleget egy kisvarosias jelleggé atalakitja, és ugye varossa akarta, és szerencsére
varossa is tudtak mindsiteni a telepuléstinket, az magaval hozta ezt az urbanizaciés folyamatot.
Amit jelen eszk6zokkel csak lassitani lehet, és ugy gondolja, a teruletet ismerve, és napi szinten,
kutyat sétaltatva szinte minden négyzetcentiméterét ismerve, b6ségesen elegendbek azok a
kdzteriileti savok, amiket javasolt az egyesiilet. Ugy gondolja, hogy ebben kellene déntenie majd
a képvisel6knek.
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Lantosné Siité Eva: Igen, nagyon varjak ezt a Katalin hegyen lakok, hogy ezt az egyeztetést,
hogy mikor fog ez megvaldsulni? Hogy behivja az dnkormanyzat? Hogy mennyit kell leadni
telkenként? Mert arrél volt sz6, hogy amikor elkésziil a HESZ, a HESZ-szel parhuzamosan ezek
a teruletek is, tehat ezek a telkek is meglesznek hatarozva, hogy mennyivel kell egyes
telektulajdonosoknak beljebb rakni a keritést. Mert, ahogy ugye nekik anyagilag is fel kell
készulni erre és hat most lesz a tavasz. lgazabol most lenne ez aktualis.

Tarjani Istvan: Tisztelettel koszonti a jelenlévbket. Arra szeretném kérni az ittlevéket, hogy a
mai napirendi témanal maradjon mindenki a rendezési tervnél, ami konkrétan ma a feladat,
illetve az azzal kapcsolatos észrevételekre adandé valaszoknal, és az ennek a javaslatnak a
megfogalmazasa képvisel6-testilet felé, és ebben kellene megprobalni valamilyen konszenzust
elérni minden érintett részérél. Es meg kellene prébalni ugyanolyan fogalmakat hasznalni, hogy
mindenki értse egymast. A jelenlegi hatalyos szabalyozas szerint nem szabalyozasi vonalakkal
van meghatarozva, hogy milyen szélesség szikséges a kdzmlivek elhelyezésehez, illetve nem
teljes mértekben, tehat épitési hellyel kerll meghatarozasra. Ez abbdl a szempontbél elényds az
ottani ingatlan tulajdonosoknak, hogy az énkormanyzat nem szeretné kikényszeriteni ezekkel az
ingatlantulajdonosokkal szemben annak a kdzterllet szélességnek a biztositasat, hanem ezt az
6 dontésukre bizza. Tehat nem az 6nkormanyzattél kell varni, hogy ezt a dontést meghozza. Ezt
a lehet6séget at szeretné adni az dnkormanyzat az ingatlantulajdonosoknak. Az énkormanyzat
egy javaslatot tesz ezzel a metddussal, hogy nem szabalyozasi vonalat, hanem épitési helyet
hataroz meg a szabalyzasi tervben. Ez minden ingatlantulajdonosnak, aki érintett a sajat
dontése. Ahol nem kozteruletrél van szd, hanem épitési helyrél. Nyilvan vannak olyan részek, ez
a geodéziai felmérés soran kiderult, ahol a valos kerités az kozteruleten helyezkedik el, ott az
onkormanyzat lépni fog és fel fogja szdlitani az adott ingatlantulajdonost, hogy a kozterllet
hatarara helyezze el a keritését. Ez nem mindig egyezik azzal a szélességgel, ami ahhoz
szikséges, hogy a kbézm( tervezés megtorténjen, magyarul elinduljon. Ott mar az egyesuletnek
van szerepe. Tehat ezt a két dolgot kulénvalasztana, és ez nagyon fontos, hogy ezzel mindenki
tisztdban legyen, hogy mi a szandéka a telepllés vezetésének. Tehat nem szeretné
kikényszeriteni, masodszor meg hogy feladata van az egyesuletnek is ezzel kapcsolatban. Ezek
a szélességek szakmai alapon lettek megerésitve, hogy tiszta legyen mindenki szamara.
Megnézte a '98-as - talan az volt az els6 olyan rendezési terv, amely mar nem a tanacsi
rendszerben készllt, korabban nem is tudja, ezt hogy nevezték - tehat abban ugyanezek a
szélességek szerepeltek, amikor joval kevésbé intenziv volt ennek a terlletnek a hasznalata, és
ez egyre intenzivebb lesz, tehat ezt szeretné figyelmébe ajanlani az itt |évoknek, illetve az ottani
ingatlantulajdonosoknak, hogy visszalépni egy olyan iranyba, mely ennek a terlletnek a
hasznalhatéosagat csokkenti, az nem lenne szerencsés, sem az oft lakdknak,
ingatlantulajdonosoknak, sem majd a kés6bbi varosvezetésnek. Hiszen egy kezelhetetlen
helyzetet 0rokolne, ugye megallapitast nyert az egyesulet részérdl is, meg a tervezok részerdl
is, f6épitész ur részérdl is, hogy ennek a terlletnek a lakossag szama az folyamatosan
ndvekedni fog. Ezt az dnkormanyzat nem tudja semmilyen médon megakadalyozni, ezekkel a
telepulésrendezési eszkdzokkel ezt lehet lassitani, gyorsitani, de maga a tény ettél nem fog
valtozni. Minél inkabb benépesil ez a terllet, annal inkabb sziikség lesz megfelelé kézlekedési
terlletre, illetve kézmiivekhez sziikséges terlletre. Tehat ezt kellene, hogy mindenki megértse,
nem az ott élék ellen, illetve az ottani ingatlantulajdonosok ellen szeretne az onkormanyzat
lépni, hanem hogy ennek a teruletnek a késdbbiekben is élhetének kell maradnia. Egyébként a
javaslat, tehat ami a bizottsag el6tt szerepel, ez rajzos formaban ott van, kikildésre is kerdlt,
tehat mindenki interneten ugyanezt a térképet lathatja, ami most itt van. Ha kérdése van
barmelyik utcaval kapcsolatban, méretet lehet rola venni, tehat mérethelyes rajz van mindenki
el6tt, meg tudja nézni, hogy a sajat ingatlana esetében kinek milyen feladata van ahhoz, hogy a
kézmivek elhelyezésre kerllijenek. A mai napirendi pont eléterjesztésében két térképi melléklet
van: egy szerkezeti, illetve van egy szerkezeti terv, amir6l ugye korabban esett szd, és van egy
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szabalyozasi terv, mind a kett6é pdf formatum. Azt javasolja, hogy mindenki nézegesse. Tehat itt
most nem tud az énkormanyzat egyenként, minden utcara valamilyen javaslatot mondani, itt
van, ez a javaslat, ami a térképi mellékletben szerepel, tervezdk, féépitész altal véleményezett
javaslat.

Koszoru Lajos: Megérti, hogy a tulajdonosokat ez aggasztja, éppen ezért a szabalyozasba, az
el6irasokba beemelésre kerilt egy olyan passzus, hogy ezzel a leadott teriilettel nem csokken a
beépités mértéke. Tehat a telek beépithetdsége a telekbdl valé kozut céljara térténd leadas
el6tti terllet mértéke szamitandd. Ezt, és ebben teljes egyetértés van a szakma illetve a varos
kozott, tehat ez egy nagyon Iényeges dolog. Ugyanakkor azt muszaj latni, hogy itt ez a terllet
egyre magasabb szolgaltatasi igénnyel Iép fol a varos felé és 6 maga is kiépiti vagy igénybe
veszi ezeket. Na most ha itt épitési forgalom van egy 8 és fél méteres uton, ott megjelenik egy
12 tonnas téglaszallité autd, egy 20 tonnas betonszivattyu, és ott a harom méteres szakadéknal
nincs tamfal, akkor az egy esés id6ben barmikor belebukfencezhet abba a toérténetbe. De
nemcsak ez, hanem a nyolc és fél méterbe nagyon nehéz ezeket a, tehat nemcsak a nehéz
jarma forgalmat, hanem magat a telepllésizemeltetést: kuka, tlizoltd, csapadékviz elvezetés,
tehat ezek most nem jelentenek gondot, és a csapadékviz elvezetés, a burkolatok, mert a terilet
atlagos beépitettsége 5% koérul van. De ha ez 40 lesz, mert nem, mert hiaba 15% a
beépitettsége, ugyanannyi legalabb a jarda, a gépkocsi beall, a terasz, a fedett valami. Tehat
olyan mértékben megugrik a nagy eséknél, 40-50 centis bemosddasok, meg erdzidé van most is,
pedig most aztan igazan van szikkasztdé képesség, tehat nem olyan fedett ez az egész teriilet,
tehat ezekre kell gondolni és ezeknek helyigénye van, tehat ezért gondolja azt, hogy, megértve
azt, amit az egyestulet gondol, de ugy gondolja, hogy szakmailag nem tudja meggyézni, latja,
hogy itt milyenek a folyamatok és ez els6sorban az ott él6k érdeke. Tudja, hogy ez nagyon
nehezen hihetd, meg nagyon nehezen foghatd, de hogyha itt normalis kérdlmények kozott
akarnak lakni, parkolastél kezdve mindent bele kell kalkulalni ezekbe a terlletekbe, akkor a
fasorokrol még nem beszélt, tehat ezt szakmailag indokoltnak latja, ha van még olyan dolog,
amit szabalyozasi vagy ilyen, vagy olyan eszk6zdkkel kompenzalni tud az 6nkormanyzat, akkor
arrol essen sz6 és probalni kell megkeresni a megoldast.

Vida Sandor: Nem tudja, lehet, hogy nincs megfelel6 informacié birtokaban Koszoru ur, minden
csUtortdokon jar a kukas kocsi a hegyen. Jelenleg is. A jelenlegi teleplilésszerkezetben, illetve az
ott lakdk is folyamatosan valamifajta épitkezési munkalatokat folytatnak. Nem kevés alkalommal
jar, nem csak 12 tonnas, hanem 15-20 tonnas teherauté is a diiléutakon. Ugy gondolja, hogy
eddig is megoldhatoé volt, de még egyszer mondja, tehat a most egy sav, kvazi minden diléat
egy sav. Amit kulénbdz6 kidblosddéseknél, gépkocsi kapubealldknal, egymas mellett elférnek.
Vagy valaki tolat. Ugy gondolja, hogy a 8 méteres savszélességben elfér a kétszer egy sav. Es
még a szikkasztd rész is a rézsliben elfér. Ha ezek az utak majd burkoltta valnak, mert jelen
pillanatban nem burkoltak, illetve burkoltak, de murvaval burkoltak. Es az egyfajta természetes
elszikkasztast biztosit a csapadékviz elvezetésére. Bocsanat, egy évvel ezelbtt az
Onkormanyzat altal megrendelt atjavitas, amit készonnek szépen a lakdk, ha jol tudom a
Grillmayer uréknak az autdja csuszott bele. Pont az arokba, mert egyik oldalra nem tudott
billenteni, csak a masik oldalra murvat. Akik napi szinten hasznaljak a hegyet, azok jelenleg is
megoldjak a kozlekedésiket, és hogyha megndvekedett forgalomigény lesz, és a meglévd jogi
koztertleti savon ez megoldhatd, hogy picit szélesiteni az utat, és az ala a kdzmivek, és ugye
pontosan a szabad karsztos terulet miatt a hegyet mashogy nem lehet vezetékes ivovizzel
ellatni, mert olyan tavol vannak egymastol ezek a karsztos teriletek, illetve kozbeékelodtek azok
a tertletek, ahol nem karsztos a teriilet. Tehat, elvileg részleges kézmiiellatottsaggal, alternativ
szennyviz kezeléssel kivalthatéak lennének, kivalthatd lenne a vezetékes csatornahalézat. A
helyi adottsagok miatt ez nem lehetséges, és a nyolc méterbe bdségesen elfér minden kézmi
kiépitési lehetésége s ezért egyrészrdl 20, bocsanat, és itt a polgarmester Ur azt mondta, hogy
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'98-ban lett meghatarozva. Nem tudom, hogy akkor a képvisel6k kozil ki volt képviseld, illetve
jelen bizottsagi tagok kozil, illetve féépitész ur biztos nem volt még, de ezeket a kozterlleti
savokat nem a lakdk kérték. Ezt meghatarozta az dnkormanyzat, de azota 20 év alatt semmilyen
lépést nem tettek azzal kapcsolatban, hogy ezek természetben is megvalosuljanak. Egyszer.
Kett6é meg ugye a beépitésre nem szant és a beépitésre szant terlleteknél van egyfajta
kotelezettsége is az dnkormanyzatnak az ivévizzel legalabbis, az ellatottsaga. Ez jelen helyen
nem képzelhetd el csatorna nélkll, tehat mi is, tehat ez nem, szeretne persze természetesen 6
is a vezetékes ivovizet, a csatornat, viszont van egyfajta 6nkormanyzati kotelezettség ezzel
kapcsolatban is.

Rumi Imre: A Katalin-hegy esetében egy kilén helyszini szemlét tartott a tervezékkel, azt
kovetben elég sokat foglalkoztak a Katalin-hegy szabalyozasaval, tehat viszonylag sokat, joval
tobbet egyeztettek errél, mint mas teruletekrdl, és id6 kozben elkészilt a geodézia. Végig 6 volt
az, aki mondogatta, hogy igen valdban elképzelheté bizonyos esetekben a szabalyozasi
szélesség csOkkenése, vagy csokkentése, de amikor megérkezett a geodézia, a geodézia
sokkal inkabb azt tdmasztotta ala, hogy itt szlikség van a szélesebb savokra, és nem azt, hogy
csokkenthetéek. Jo, tehat 6 ott adta meg magat, amikor megnézte a geodéziat, és bizonyos
helyeken teljesen igaza van abban, hogy lehetne csokkenteni. De csak bizonyos helyeken, és
azért egy telepllésendezési szempontbol nem szerencsés az, hogy ha egy utcanak pulzal a
szélessége. Tehat helyenként szélesebb, helyenként keskenyebb. Mindegyik utcaban vannak
olyan szakaszok, olyan részek, ahol teljesen indokolt az a szélesség, amit a kollégak
beterveztek. Ezt tudja mondani, de természetesen allast fog foglalni a bizottsag, és a képvisels-
testulet.

Vida Sandor: A teljes geodéziai felmérést nem latta. Tehat ugye, tavaly nyar 6ta folyamatosan
arra vart, hogy meglegyen a geodéziai felmérés, magassagi és mélységi pontokkal, és még a
helyszini szemlén is arrdl beszéltek, a helyszini bejarason, hogy amikor ez megvan, akkor lehet
érdemben ezzel kapcsolatban barmiféle koncepciét is kialakitani az egyesiilet részérél. Es ez
valészinlleg - bocsanat -, ez elmaradt, nem kapta meg. Es ezt direkt szerinte akkor is kérte.

Cserei Zsolt: Sok minden elhangzott. Tehat hogy hogy lehetne ezt a 8 méteres kérést kezelni.
De hat ebben ugy gondolja, hogy nem lehet dénteni, hogy 8 méter legyen, vagy 10,5 méter,
tehat ez nem a bizottsag hataskore. Viszont azt lehet kérni, hivatkozva arra, hogy nem kaptak
meg a geodéziai felmérést az egyesilet tagjai, tehat hogy 6k is lassak, és akkor kézdsen a
féépitész urral, meg a tervezdkkel hozzanak egy szakmai allaspontot, hogy ezt mennyire lehet
csokkenteni.

Kecskés Laszlo: Ez elhangzott az imént, elmondta a f6épitész ur a folyamatot, hogy ezt
kovetéen hogyha a képvisel6-testulet elfogadja a Hészt, onnantdl kezdve nincs tovabbi
belenyulasi lehetéség. Jol emlékszem, ugye? Ezt mondtad, Imre? Na tehat akkor ez most
csutortokon kerul teritékre és ez mar tulajdonképpen egy olyan kérés, ami mar nem
valtoztathatd a késdbbiekben. Elfeledkezett rola a megszdlitott, akitdl kérték a Katalin hegyiek
ezt a bizonyos geodéziai féldmérésnek a megtekintését. Most mar nem segit a helyzeten.
Ertem, de én sem tudtam, hogy mikor késziilt el és mikortél allt rendelkezésre. Még egyszer
Imre, tessék.

Rumi Imre: Szoéval, amire Cserei Zsolt utalt, ez megtortént. Tehat megvolt az egyeztetés, azt
kévetben a tervezdkkel tdbb alkalommal végigtargyaltdk ezt a kérdést, és id6kdzben
megérkezett a geodézia, és a tervezbi, szakmai javaslat ez. Belatta, hogy egyszeriien nem
érhetd el az, hogy itt szakmai javaslat szulessen arrodl, hogy csokkenjenek a szélességek. Azért
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annyit hozzatenne ahhoz, hogy ha a partnerségi egyeztetés lezarasra keril, szeretné
hangsulyozni, hogy allamigazgatasi szervek észrevétele alapjan lehet vagy kell esetleg majd
belenyulni a tovabbiakban az anyagba. Tehat, ha valamely allamigazgatasi szerv azt irja, hogy
tul szélesek az utcak, csokkenteni kell, akkor természetesen, és egy jogszabalyra hivatkozik,
akkor csokkenteni kell. De azért szeretné elmondani, hogy az AIG szervek éppen az
ellenkezdjét szoktak irni. Azt szokta irni a Kdzlekedési Hatésag, hogy keskenyek a szabalyozasi
szélességek, ndvelni kell 6ket. Mert ugye, az OTEK tizenkettd métert ir kiszolgalé utak
esetében, és ez is mar tiz és fél méterre van csokkentve. Tehat nem szamit arra, hogy itt majd
valamelyik AIG szerv azt fogja kérni, hogy még keskenyebb legyen. Ugy érzem, hogy itt
szakmailag nem lehet, nem lehet mar mast javasolni, innentdl kezdve nyilvan meg kell hozni a
bizottsagi és képviselé-testileti dontést.

Hatar Agnes, Karinthy Frigyes utca 10.: Egyrészt maganemberként szoélna, és tébb civil
nevében, valamint a Tajvédok korlevelét hoztam még el. Mivel én megmosolyogtam ezt a
mondatot, hogy a partnerségi egyeztetésen hany f6 jelent meg, és négy éran keresztil folyt az
egyeztetés, tehat sikeresnek tekinthetjik, ezért én most nem szeretném tul sokaig szaporitani a
szot, mert szerintem nem attdl volt sikeres, viszont nagyon kdszoénjuk a lehetéséget, tényleg
tanulsagos volt, illetve a Koszoru uréknak is az 6sszeszedett valaszokat. Ezzel kapcsolatban azt
a problémat szeretném jelezni, hogy ugye nem kaptuk meg egyenként a valaszt, ez mondjuk
nem a Koszoru urnak a feladata, gondolom én, hanem a bizottsagi ilés anyagai kdzott talaltuk
meg. Amiben sajnos az a gond, hogy sokan még ezt nem is lattak. Ebbe még egy, hat mar talan
jelezte valaki a jegyz6 urnak, hogy van, aki szintén sérelmezi, ez mondjuk nem a HESZ-hez
tartozik, hogy ott a nevek mellett ott voltak az elérhetéségek és mit tudom én micsodak, ami
ilyen GDPR szempontbdl nem biztos hogy...mert oké, hogy a férumon elmondta mindenki a
cimét, de ott a levelek k6zott.Ez most egy ilyen zaréjeles probléma. Azt gondolom, hogy pont
emiatt, hogy sokan még nem lattdk meg mi is csak igy most az utolsé pillanatban, nem
késziltink rendesen. De igazabdl a rovid egyszerl kérésem az lenne, erre is rimelve, hogy azt
szeretném kérni, hogy most holnaputan ne legyen még lezarva a partnerségi egyeztetés. Ennyi
az egyszeri kérés és akkor ehhez még egy révid par soros levelet felolvas. Széval ez a tajvédd
koérlevele lenne: ,Tarjani Istvan polgarmester urnak, Kovacs Andras jegyz8 urnak és a képvisels-
testlletnek. A TSZ partnerségi egyeztetési keretében kapott valaszokrol. A 2019.01.04.-i
Biatorbagy lakossagatol jelentés szamu visszajelzés érkezett a varos jovébeni fejlesztésével,
élhetéségével kapcsolatban. A varosunk honlapjan nemrégiben felfedezhetd valaszok alapjan
ugy gondolhatd, hogy tobb kisebb témaban j6 eredményeket hozott az egyeztetés, néhol
enyhlltek a problémak, viszont alapveté kérdésekben nem kaptunk elfogadhat6é valaszokat,
ezért szilkkségesnek tartjuk a tervezési, egyeztetési folyamat folytatasat. Es akkor itt par
problémat kiemeltek, kiemeltink egyltt. A 2018. decemberi forumon szdban és késdbb leadott
irasbeli jelzések nagy részében is megfogalmazédott hatarozat kérésként a megismerési és
egyeztetési folyamat folytatasanak igénye. Ebben a témaban semmilyen visszajelzést nem
kaptunk. Az egyeztetések részbeni sikere bemutatta, hogy igény és lehet8ség is van varosunk
szabalyozasanak jobba tételére. A szélesebb kori tajékoztatassal a lakossag bevonasaval még
tobb eredményt lehetne elérni. A varoskdzpont fejlesztése valdban fontos feladat, de a sulyponti
elemként elképzelt Nyakas haz szikségességét bemutatdé érvek nem meggy6zéek. A
Kaposztaskert utcaban sem lett varoskozpont, csupan a nagy lakésiriiség miatt és az
asszociativitdas nem egyenl6 a megfelelével vagy elfogadhatéval. Nem magyarazza a
szikségtelen tajidegenséget. Egy 30 méter magas haz épitése tovabbra is indokolatlan
szerintlink. A déli gy(jtéut terve a tiltakozasok eredményeként valtozott. Orémmel Gdvozéljik a
Madarforras volgyének megkimélését. A hatékony el6készitésnek része kellene legyen a
becslés, mely terlletekrél, mely terlletekré6l mekkora forgalom &sszegyljtésére tervezziink.
Ezen adatok hianyaban nem lehet megalapozott a koncepcié. A Szent Kereszt Kapolna
Ujjaépitése szakmailag erésen vitathatd, ezért tovabbra sem tartjuk szikségesnek az ehhez
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tartoz6 HESZ modositast. Az érintett témak rendkiviil sokrétiiek, részletes targyalasra
érdemesek. Fontos lenne példaul a régota tervezett Békas-patak Parti sétany, Vérosmarty utca,
Kolcsey utca, Diszndlapa megvaldsitashoz, a Diszndlapaval parhuzamos fejlesztésébe valo
beépitése. Kelt most, januar 29. Tuske Emil, Biatorbagyi Tajvédé kor”. De ez tényleg csak
néhany dolognak a felvillantasa, de most kdszon szépen a szo6t. Tehat az egyszer( kérése ez
lenne, hogy szeretné azt kérni, hogy most holnaputan ne zarja le a testllet a partnerségi
egyeztetést.

Siiténé lantos Eva: Ugye 2016-ban volt az utolsé HESZ moédositas, jol tudja? Hat ez mondjuk 3
évvel ezel6tt volt. Lehet-e olyan kompromisszumot kérni, hogy most ne negyven évre elére
gondolkozzon a testilet, mert akkor a Katalin hegyen ilyen szempontbdl soha nem lesz
vezetékes ivoviz. Soha. Ezek a HESZ mddositasok Ugyis olyan 4-5 évenként aktualisak, tehat
majd aktuadlis lesz az, hogy tényleg annyi ember fog ott lakni fenn a hegyen, tényleg bevonasra
kerll, tehat belterlleti bevonasba kerul ez a terllet, akkor lehet, hogy ez a 10,5 méter tényleg
annak kell lenni, de most, amikor ezen a terlleten igy is megy a kdzlekedés, megérti, amit a
Koszoru ur mond, hogyha 30-40 évre gondolkozik elére. De miért gondolkozik 30-40 évre
elére? Miért nem lehet egy ilyen 6t-6téves tavlatban gondolkozni? Ha mar az lathaté tényleg,
hogy ott a lakossag cserél6dik és tényleg allandé lakhelyll hasznaljak a Katalin-hegyet, de
nincsen most allandd, nincs olyan sok allandé lakosa Katalin-hegynek. Ugy tudja, hogy 330
allandé lakosa van és ebben a kisgyerekek is benne vannak. Tehat én szerintem a megoldas ez
nem lehetne? Ugyis folyamatosan lesz fejlesztve a Hész. Miért 40 évre kell elére gondolkodni
vagy 30 évre, miért nem a mostani allapotoknak megfeleléen? Ennyi lenne.

Vida Sandor: Egyetlen egy észrevétel még, bocsanat, itt a Koszoru urnak az elmondasaban a
halasté partjan kialakitandé bicikli uttal kapcsolatban Gtotte meg, bocsanatiitétte meg a fllemet
egyetlen egy félmondat. Hogy egyrészt azért lett elvetve a korbefutd tdébbfunkcios kerékparut,
mert nagyon sok maganteruletet érintene és a kisajatitas nagyon sokba kerulne. Ez hangzott el,
Koszoru ur? Hasonld. Kisajatitas elhangzott. Most ugyanez alkalmazandd akkor ugy gondolja,
jogilag a Katalin hegy esetében is. Az dnkormanyzat eldont valamit, hogy ekkorak legyenek a
savszélességek, amelyek érintenek magantulajdont, akkor annak kétféle mddja van. Vagy
ténylegesen az dnkéntes leadas vagy a kisajatitas. Vagy kisajatitast helyettesité megallapodas.

Tarjani Istvan: Akkor megprébal sorba menni. Tehat, a partnerségi egyeztetés lezarult, egy
héttel meghosszabbitasra kerllt a hatarideje az észrevételek benyujtasanak, ami lehetéséget
adott arra, hogy mindenki még alaposabban meggondolja milyen észrevételt szeretne tenni.
Ezeket a véleményeket a tervezd, a féépitész segitségével feldolgozta, és javaslatot tesz a
bizottsagnak és a képviselé-testiletnek. Amennyiben hosszabbitana ezen a hataridén, ezek a
javaslatok nem lesznek masak. Pontosan ugyanezek a javaslatok lesznek, hiszen 6k ezt
szakmai alapon véleményezték, ha egy honappal meghosszabbitasra kerul, az 6 véleményuk
egy honap mulva ugyanez lesz. Ami most itt van a bizottsag el6tt, ezek szakmai alapon
megfogalmazott valaszok. Egy hénap mulva pontosan ugyanezek a valaszok lesznek. Ujabb
szempontok nem fognak tudni felmertlni, hiszen semmilyen valtozas nem lesz. Nincs indok arra,
hogy ez meghosszabbitasra kertljon. A képvisel6-testilet, illetve a bizottsadg minden informéacio
birtokaban fog tudni javaslatot tenni, illetve a képvisel6-testilet donteni. A Katalin hegyi
véleménnyel kapcsolatban tehat azt szeretné megértetni e jelenlévbkkel, hogy akarmennyit,
akarhanyszor mondja el barki, amit szeretne, attol a szakmai vélemény ugyanugy megint nem
lesz mas. Tehat a szakmai vélemény, ahogy emlitett 1998-ban is megfogalmazdédott, hisz évvel
ez elbtt, és valdszinlleg husz év mulva legalabb ugyanilyen széles, de valdszinlleg még
szélesebb kozterileti savok szikségesek annak a funkcidonak az ellatasara, amely ennek a
terlletnek az élhetéségét biztositja. Ez kdzlekedést és kdzmilveket jelent, tehat ez nem lesz
kevesebb, akarmilyen tavot nézink el6re, és fogadjak el azt, hogy ez egy szakma is, ez
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ugyanolyan szakma, mint egy haztervezés, s6t inkabb a minéségét nem akarom meghatarozni,
de hogy ez egy mérnoki munka. Nyilvan mindenkinek vannak szempontjaik meg érdekeik, de ne
kérd6jelezze meg senki ennek a mérndoki munkanak a létjogosultsagat. Tehat 6k ezt a
véleményt megfogalmaztak, a bizottsagnak kompetenciaja van arra, hogy javaslatot tegyen a
testlletnek, a testiletnek meg felhatalmazasa hogy ez lgyben dontsén. Tehat akarmeddig
huzhaté az idd, a szakmai vélemény nem fog valtozni. Es azt kéri, hogy vegyék figyelembe,
hogy 20 évvel ezel6tt is ez volt a szakmai véleménye egy egész mas tervezécsapatnak és egy
egész mas teleplilésvezetésnek. Amit meg a legutdbb vetett f6l a kisajatitassal kapcsolatban a
hozzaszélo, tehat itt egész mas a helyzet, mert ott az 6nkormanyzat szeretne kerékpar- illetve
gyalogos utat létrehozni, nem az ingatlantulajdonos érdeke, hogy ez megtorténjen. Itt forditott
helyzet van, itt az ingatlantulajdonosok érdeke, hogy olyan méreti legyen a koézterlleti sav,
amelyben kozlekedés és koézmiivek ellatasa biztosithatd. Egész mas a helyzet és nem is
szeretne az Onkormanyzat sem kikényszeriteni semmit. Mind a két terlleten meghagyja a
lehetbséget az dnkormanyzat arra, hogy ezt az ingatlantulajdonosok tegyék meg. Tehat a t6
partjan sem szeretné kikényszeriteni, hogy adjanak le, megtehetné egyébként, tehat huzhatna
szabalyozasi vonalat ugy, hogy a kerékparut elférjen, de ott sem teszi meg, ahogy nem teszi
meg a Katalin hegyen sem.

Rumi Imre: A kozterllet szabalyozassal kapcsolatban még egyszer, hogy tényleg érthetd
legyen. Tehat kétféle megoldast tartalmaz egyidejlileg a szabalyozasi tervjavaslat. Az egyik,
amikor kiszabalyoz egy teruletet a piros vonalakkal, ez azokban az utcakban van, amely a varosi
kozlekedési halézat szempontjabdl kiemeltebb jelentéségl utvonal. Katalin hegy esetében ez a
Petike utca. Az Osszes tobbi esetben - a Katalin utca természetesen, ami tobbé-kevésbé
onkormanyzati tulajdon, de ettdl fuggetlenul a szélességét kulon tartalmazza. A zdld savok
esetében ott be nem épithetd terlletsavrdl van szd, amelyet az érintett ingatlan tulajdonosa
Osszefogva a szomszédjaival, és az egy utcaszakaszon lakdkkal atad annak érdekében, hogy
megtorténjen az utcaszélesités és kdézmuivesités. De ha nem fognak dssze, és nem adjak at,
akkor nem torténik meg. Ez az, amire Polgarmester ut utalt, hogy vannak olyan szituaciok,
amikor az 6nkormanyzatnak fontos egy kiemelt nyomvonal - ott nyilvan szabdlyoz -, és vannak
helyek, ahol elsésorban az ott él6 lakoknak az érdekét szolgalja. llyenkor hat dsszefogast var el
az dnkormanyzat annak érdekében, hogy ez megvaldsuljon. Tehat ez két kilon dolog, noha a
végeredménye ugyanaz lesz, mert utcateriilet, tehat kozterilet alakul ki beléle. Agnes
észrevételeivel kapcsolatban, nyilvan a halasztas, az egy varospolitikai déntés, barmikor donthet
ugy a képviseld-testulet, hogy most levesz valamit napirendrél, és majd maskor targyalja.
Szeretné jelezni azt, hogy itt telepulésrendezési szerz6déseket kotott az dnkormanyzat, és hat
nagyon sok gazdasag tarsasag varja a HESZ modositast, és ez nemcsak a gazdasagi
tarsasagoknak, hanem az dnkormanyzatnak is a gazdasagi érdekét is érint6 kérdés, hogy minél
elébb legyen Uj helyi épitési szabalyzat. Telepulésrendezési eszk0zOk készitése ma egy olyan
fordulatot vett, vagy mar olyan fordulatot vett Magyarorszagon, hogy a tervezés egy teleplilés
életében gyakorlatilag nonstop. Tehat amikor a 2016-os jovahagyo eljaras alatt allt, mar akkor
lehetett tudni, hogy nagyon hamar el kell kezdeni a modositasat, tehat amint vége lesz az
eljarasnak, és jévahagyasra keril, médositani kell. Most, abban az esetben, hogy ha huzédik a
jévahagyasi id6, minél hosszabb a jovahagyo eljaras, annal tébb olyan szituacié kertl el6, amely
miatt bele kellene nyulni, amit nem minden esetben lehet megtenni. Tehat az a véleménye, hogy
minél gyorsabban be kell fejezni, és természetesen van arra lehet6ség, hogy elkezd6djon egy
fellilvizsgalat. Ugy is el6 fog jonni még j6 par kérdés, ami miatt majd jovére, vagy két év malva el
kell kezdeni. Na most van néhany olyan neuralgikus kérdés, amit erdteljesen feszegetnek
néhanyan, ilyen a varoskézponti 30 m-es épiilet. Itt engedjenek meg akkor néhany személyes
megjegyzést, vagy véleményt ezzel kapcsolatban. Kalocsan sziletett, a kalocsai hagy templom
tornya 65 m magas, kettd tornya van, mind a kett6 65 m magas. Abban a varosban soha nem
merdlt fel, hogy az tul magas, pedig tdbb mint kétszer olyan magas, mint amit ebben a
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varoskozpontban megengednénk. J6, és Kalocsa ma 16 ezer par szaz lakosu varos, amikor 6
még ott élt, még tébb mint 20 ezer lakosa volt. J6, az egy templom. Széval itt nyilvan azt
tisztazasra kerult, hogy a varoskdzpontban egy uj templom nem tud megépulni, tehat itt nyilvan
egy polgari épulet kell, hogy valamilyen jelképes épitészeti alkotasként megvaldsuljon. Viszont
azeért azt is nézzik meg, hogy hova van ez tervezve. Ez egy dnkormanyzati tulajdonu telekre
van tervezve. Tehat egy onkormanyzati tulajdonu telken kerul kKijelolésre egy olyan épitési
terlletet, ahol ez megvaldsithaté. Hogyha az énkormanyzati tulajdonu teriletre van tervezve,
akkor ez nem uszhaté meg anélkll, hogy visszaj6jjon képvisel6-testiilet elé a tervvel egyltt,
hogy hogy fog ez kinézni. Tehat ez nyilvan egy keret, egy lehetéség és egy iranymutatas is,
hogy ezen a helyen kellene ez a hangsulyos épllet, és automatikusan nem fog megvalésuini,
még tobb képvisel6-testileti dontést kell hozni ez lgyben, és tdbbszor lehet errdl partnerség-
egyeztetést tartani. Es ugyanez igaz a Szent Kereszt Kapolna romjara. Tehat az sem tud
megvalosulni egyéb dontések nélkul. Ezeknek a dontéseknek az lenne a jelentésége ez
esetben, hogy egyaltalan el lehessen indulni projekt el6készitéssel, tehat a, mondjuk egy
Nyakask6-haz esetében partnert keresni hozza, tehat befekteté partnert, mert lam-lam
elképzelhetd, hogy egy ilyen magas épllet is idekerilhet, és fel lehessen épiteni belble egy
projektet. Ha nincs meg ez a dontés, akkor hidba megylnk mi egy potencialis befektetéhdz, és
azt mondjuk, hogyha majd lesz érdeklédés, akkor esetleg médosithaté a HESZ. Hat akkor azt
fogja mondani, hogy mddositiuk a HESZ-t, és akkor utdna majd megnézzik, j6? Es a
romtemplom esetében is ugye most van egy régész tarsasag, aki foglalkozna ezzel a
kérdéskarrel. Igen, nagyon sokféle szakmai vita felvetés. Ezeket a szakmai vitakat végig is kell
beszélni. De ezekben a szakmai koncepcionalis kérdésekben azért driasi szemléletvaltas volt.
Ugye vége a velencei karta id6szakanak. Bizony Magyarorszagon is visszaépitenek
miemlékeket eredeti allapotban. Ezt a varakkal elkezdte az allam. Egyébként Németorszagban
ezt mar régota csinaljak. De ennek ellenére ezeket a vitakat le kell majd bonyolitani. De
raadasul az az ember, aki asott mar ezen a teruleten, 6 tagja most annak a régész csapatnak
aki foglalkozik vagy foglalkozna ezzel a kérdéskorrel. De nyilvan valamilyen telepulésrendezési
kereteket kellene ennek adni. Tehat ez is tdbbszdr vissza fog kerulni még ide, és szerintem a
helyi szulé tarsadalom elé is. Szerinte nem kellene még csirajaban elfojtani ilyen gondolatokat,
mielétt még egyaltalan megmutatkozhatna bel8le valami.

Hatar Agnes: Kdszoni szépen. Széval az igaz, hogy szakmai valaszokat kapott, és kdszoni
szépen, de pont Koszoru urnak is volt olyan adata, hogy vannak dolgok, amik szamara is most
kristalyosodtak ki, vagy most latta meg. Hogyha nem kellene kapkodni esetleg nagyon, akkor
még 6 is tobb oldalat, illetve a munkatarsai is tdbb dolgot fognak latni, és esetleg tudnak olyan
valaszokat adni, amitél igenis mindenki megnyugszik. Es nem szeretne semmit csirajaban
elfojtani, csak valami vad 6tleteket esetleg, de ha valéban mdédosithaté a HESZ, gondoljak akkor
ujra, amikor mar van egy ilyen szép terv, amit mar ismer a kdzvélemény, és jol bemutatta és
meggybzte réla a lakossagot meg a bizottsagot. Nem szeretné azt, ami ugye tdbbszoér is
elhangzott a forumon is, hogy valami ilyen problémardl régebben sz6 volt, hogy jeleztek valamit,
aztan az ugy le lett intve és akkor elfogadtak valamit és akkor késébb vissza lett utalva arra,
hogy de hat az mar elfogadasra kertilt. Tehat miért nem lehet azt, hogy el6szdr beszéljik meg,
és utana, marmint, hogy most nem konkrétan mi, de hogy szakmailag. Nem gondolja, hogy a
lakdknak, természetvédbknek mindenbe bele kellene kotnyeleskedni, csak amihez igenis van
kozuk, meg mar kapott ra mindenki lehet6séget, akkor ez lehetbleg ne egy ilyen al-lehetség
legyen. Tehat amit most igy ki lehet tenni a kirakatba, hogy meg lett engedve a lakossagnak, és
ki van pipalva, hanem tényleg legyen valds, mint ahogy ugy is tint, hogy az, mert valéban
voltak modositasok és tényleg kdszoni, tehat hogy tdk szuper meg ezek a kozlekedési
csomopontok szerinte nagyon igéretesek és a biztonsag felé mennek. Széval sok-sok minden
van, csak ezeket nem szerette volna elsorolni most, hogy ne rabolja el egymas idejét. Szerinte
most itt van ez a forum majd februar hetedikén és k6szdn, hogy most ennyire elére szoltak, talan
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sokan el is fognak menni, mert a témak is olyanok. Hogy ha ott még felmeriilne kérdés vagy
kérés, vagy ott tudna ugy talalni a testllet vagy polgarmester ur, akkor a polgarokon is sokkal
inkabb az az érzés lenne, hogy szamit, amit gondolnak, meg oké, hogy nem lehet mindent a
kedvikre tenni, mert tényleg nem lehet, tehat nincs olyan hogy mindenkinek idealis, de hogy
érezzék azt, hogy szamit a véleménylk, nem csak azért, mert akkor most rendeztink egy
férumot. Szoval szerintem ez ilyen szempontbdl is egy erés bizalomndvelS. Tehat ha mar ilyen
jol elkezd6dott a parbeszéd, mert szerintem tényleg elkezdd6dott és tényleg koszoni a
lehetéséget, hogy igy is, hogy nem feltétlen szakember minden hozzaszo6lé, bar ugye a
véleményirok kozott van sok épitész is, ez nagyon jo, és megvarna a valés magyarazatokat,
amit Koszoru ur tobb esetben is jol elmondott, mindenki tudja, hogy mennyi az ellentmondas.
Nem tudja, hogy par héten mennyit bukik az dnkormanyzat, de azért lehet tudni azt is a
torténelembdl, hogy volt mar olyan, hogy, hogy sietve ment végig, mert szoritott a hataridé, meg
a palyazati tAmogatasi akarmik miatt bele kellett csapni, és mégsem tudott megvaldsulni, mert
nem volt jél esetleg el6készitve, vagy végiggondolva, tehat ez nemcsak itt, Biatorbagyon, ez sok
helyen megtorténik.

Cserei Zsolt: Azt szeretné kérni - elég jél kitargyalva ezt a kérdést -, hogy szavazzon a
bizottsag errdl. Hatra van még 18 pont, ugyhogy ez a kérése.

Kecskés Laszl6: Cserei Zsolt Ugyrendi javaslatat teszi fel szavazasra
Szavazas:

A bizottsdg 1 igen szavazat, 2 tartézkodas mellett (3 bizottsagi tag volt jelen a
szavazaskor) mellett az ligyrendi javaslat nem nyert tamogatast.

Siiténé lantos Eva: A Katalin hegy az egy mas dolog. Ott nem egy-két emberrél van sz6, nem
is egy utcarol, hanem tobb mint 1500 tulajdonosrdl, és tébb mint 800 telekrél. Tehat az
egyesulet képviseli a Katalin hegyet, és én tudja, hogy mi a Katalin hegyieknek a véleménye
err6l az egészrél. Ugy kezdddott, hogy vizet szeretnének, tehat folytatni szeretnék azt a
vizvezetéket, amit elkezdtek husz évvel ezel6tt. 15 évvel ezelbtt ez abbamaradt, mert nem volt
elegendd 6sszeg hozza, olyan draga volt a viz és a csatorna. Egy kompromisszumot szeretne
az onkormanyzattal, hogy akkor mi lenne a megoldas arra, hogy a Katalin hegyen vezetékes
ivoviz legyen.

Tarjani Istvan: Prébalta mar az el6z6 hozzaszoélasban is orientalni az itt Iév8ket arra, hogy ez a
napirendi pont, ez nem a kdzmd fejlesztésrdl szol, ez a rendezési terv modositasardl szol, amely
lehetbvé teszi a kdzmivesitést, de nem az a témaja. Tehat itt most nem errdl beszél, hogy
hogyan lehet k6zmivesiteni a Katalin hegyet, hanem annak a feltételeit szeretné biztositani. Ha
ezt nem hajlandok megérteni, elfogadni a jelenlévék, tehat most a feltételek biztositasarol tud a
bizottsag javaslatot tenni, és a képviselO-testulet azt kovetéen donteni, de ez a javaslattétel ez
nem kilénbozik az 6 véleménye szerint a husz évvel ezeldétt megfogalmazott szakmai
vélemeénytél. Tehat szerinte megértette minden itt U6 az egyesulet javaslatat. Fog a bizottsag
egy javaslatot tenni, a képvisel6-testulet ez alapjan hoz egy dontést.

Kecskés Laszlo: Lantosné Siitd Eva azon javaslatat teszi fel szavazasra, miszerint a Katalin
hegyen a tervezdk altal meghatarozott 10,5 méter kdzteriileti savszélesség helyett a HESZ-ben
8 méter szerepeljen.
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Szavazas:

A bizottsdg 1 igen szavazat, 2 tartozkodas mellett (3 bizottsagi tag volt jelen a
szavazaskor) mellett nem nyert tamogatast.

Kecskés Laszlo: Hatar Agnes azon javaslatat teszi fel szavazasra, hogy a partnerségi
egyeztetés lezarasa kerlljon eltolasra a 2019. februar 7-i k6zmeghallgatas utani idépontra.

Szavazas:

A bizottsdag 2 nem szavazat, 1 tartézkodas mellett (3 bizottsagi tag volt jelen a
szavazaskor) mellett nem nyert tamogatast.

Rumi Imre: Azt, hogy milyen legyen a haz, azt majd meg kell vitatni Biatorbagyon, sét akkor -
elmondja, hogy kezdeményezte a Varosi Tervtanacsnak a létrehozasat, februarra elé lesz
készitve a megalapitasanak javaslata. Tehat itt nem arrdl van sz6, hogy most abban kéne allast
foglalni, hogy milyen legyen ez a haz, hanem a varosrendezési kereteit. Tehat, hogy
elképzelhetd-e egy ilyenben torténdé gondolkodas, vagy nem képzelhetd el, tulajdonképpen a
HESZ ezt célozza meg. Es ez - még egyszer hangsullyozna - egy énkormanyzati telekre teszi,
tehat mindenképpen a képvisel6-testilet elé kell, hogy kerlljon tébb alkalommal az, hogy milyen
lehet itt egy konkrét épllt. J6? Tehat azt javasolna, hogy itt van ez a tablazat, ez a 46 oldalas
tablazat, ami része az elbterjesztésnek, vagy elbterjesztés melléklete, szinek szerint vannak a
témak szétvalogatva. A szurke szinnel kiemelt, ami ugye Cselényi Laszl6 észrevételével
kezdddik, az egyedi kérelem. Tehat az csak az 6 telkét érinti.. A sargaval kiemelt a Haromszog
iskola, a szakgimnazium kérdéseit érinti. A kékkel kiemelt a gyljt6 utak kérdéskoérét, utana
megint jon a CT-parktdl egy szurke, ami csak Oket érinti. De egyébként a masik, hogyha a
valaszt is figyelembe vételre keril, sok esetben be van irva, hogy a tervezé figyelembe vette és
atvezette a kérést a javasolt jovahagyandé6 munkarészekbe. Tehat igy szinek szerint
csoportositva lehetne szavazni, mert egyébként nyolcvan valamennyi pont van.

Koszoru Lajos: A sarga az a haromszdg iskola, vagy hat szakgimnazium. A kék, legalabbis a
vilagoskék az a gyijté utak. Gydljté utaknak a kérdéskéréhez tartozik. A szlirke megint egyedi. A
piros, az nem rendezési tervet érintd. Az a hosszabbitsuk meg a hataridét. Az nem szakmai,
tehat, nem telepuléstervezési, szakmai kérdés. A lila a varoskdzpont. A vilagosbarna az az
uduléteriletek, illetve zartkerti tertletek kérdéskore. Majd megint jon egy szlrke, megint egy lila,
megint egy vilagoskék. A zOld, az a topart, ugye. A sotétkék a varos, az szintén kozlekedés, a
térségi kozlekedés. A 18-as Ohmuliner sétany, ez ilyen turkiz, nagyon jo, tirkiz. Az kimondottan,
szintén egyedi, az csak az Ohmuliner sétanyra vonatkozik, majd megint sima szurke, megint
sarga, megint kék. A sotétebb kék vagy szurkésebb kék, ez a Madarszirt, Nyakas-kd, tehat
természetvédelmi kérdés, a lila megint varoskozpont. Tehat hogyha igy a szinek szerinti
csoportokrol, kérdéscsoportokrol szavazna most a bizottsag, a maga részérél azt javasolja, mert
itt elég részletesen elhangzott, hogy a tervez6nek a vélaszait javasolja elfogadni. Ez szerinte
kezelhet6 lenne igy.

Kecskés Laszlo: A HESZ moédositasra adott 1. szamu észrevételt teszi fel szavazasra.

Szavazas:

19



A bizottsag 3 igen, egyhangu szavazat mellett (3 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor)
mellett az alabbi hatarozatot hozta:

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Telepiilésfejlesztési Bizottsaganak

10/2019. (I. 29.) hatarozata

Biatorbagy hatalyos telepliléesrendezési eszkozeinek (teleplilésszerkezeti terv (TSZT) és
helyi épitési szabadlyzat (HESZ)) modositasi eljarasa soran megtartott partnerségi
egyeztetés lezarasarol

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képviselé-testilet Telepllésfejlesztési Bizottsaga a
Biatorbagy hatalyos telepiilésrendezési eszkozeinek (telepiilésszerkezeti terv (TSZT) és
helyi épitési szabalyzat (HESZ)) médositasi eljarasa soran megtartott partnerségi
egyeztetés lezarasarol szol6 elbterjesztés tekintetében az alabbi dontést hozza:

1) A Keépvisel6-testiilet a partnerségi egyeztetésen — a lakossagi forumon széban illetve azt
kovetd tizendt napon belll irasban — beérkezett jelen eljarast érinté Biatorbagy
hatalyos telepiilésrendezési eszkozeinek (telepiilésszerkezeti terv (TSZT) és helyi
épitési szabdlyzat (HESZ)) médositashoz tartozé 1. szamu észrevételre adott tervezdi
valaszokat elfogadni javasolja.

Kecskés Laszlé: A HESZ maédositasra adott, sarga szinnel jeldlt, a szakgimnazium témajara
adott észrevételeket teszi fel szavazasra:

Szavazas:

A bizottsag 3 igen, egyhangu szavazat mellett (3 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor)
mellett az alabbi hatarozatot hozta:

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Telepiilésfejlesztési Bizottsaganak

11/2019. (l. 29.) hatarozata

Biatorbagy hatalyos telepiilésrendezési eszkozeinek (telepiilésszerkezeti terv (TSZT) és
helyi épitési szabalyzat (HESZ)) médositasi eljarasa soran megtartott partnerségi
egyeztetés lezarasarol

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilet Telepllésfejlesztési Bizottsaga a
Biatorbagy hatalyos telepiilésrendezési eszkozeinek (telepiilésszerkezeti terv (TSZT) és
helyi épitési szabdlyzat (HESZ)) moédositasi eljarasa soran megtartott partnerségi
egyeztetés lezarasarol szol6 elbterjesztés tekintetében az aldbbi dontést hozza:

A Képvisel6-testiilet a partnerségi egyeztetésen — a lakossagi forumon széban illetve azt kdvetd
tizendt napon belll irasban — beérkezett jelen eljarast érinté Biatorbagy hatalyos
telepiilésrendezési eszk6zeinek (telepiilésszerkezeti terv (TSZT) és helyi épitési
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szabélyzat (HESZ)) modositashoz tartozd sarga szinnel jeldlt, a szakgimnaziumot érinté
észrevételekre adott tervez6i valaszokat elfogadni javasolja.

Kecskés Laszlé: A HESZ moédositasra adott, kék szinnel jeldlt, a gyijtd utak kérdésére adott
észrevételeket teszi fel szavazasra:

Szavazas:

A bizottsag 3 igen, egyhangu szavazat mellett (3 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor)
mellett az alabbi hatarozatot hozta:

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Telepiilésfejlesztési Bizottsaganak

12/2019. (I. 29.) hatarozata

Biatorbagy hatalyos telepliléesrendezési eszkozeinek (teleplilésszerkezeti terv (TSZT) és
helyi épitési szabalyzat (HESZ)) médositasi eljarasa soran megtartott partnerségi
egyeztetés lezarasarol

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képviselé-testilet Teleplilésfejlesztési Bizottsaga a
Biatorbagy hatalyos telepiilésrendezési eszkozeinek (telepiilésszerkezeti terv (TSZT) és
helyi épitési szabalyzat (HESZ)) moédositasi eljarasa soran megtartott partnerségi
egyeztetés lezarasarol szol6 elbterjesztés tekintetében az alabbi dontést hozza:

1) A Képviselb-testilet a partnerségi egyeztetésen — a lakossagi férumon széban
illetve azt kdvetd tizendt napon belll irasban — beérkezett jelen eljarast érint6
Biatorbagy hatalyos telepiilésrendezési eszkozeinek (teleplilésszerkezeti
terv (TSZT) és helyi épitési szabadlyzat (HESZ)) modositashoz tartozd kék
szinnel jeldlt, a gydjt6 utakat érintd észrevételekre adott tervez6i valaszokat
elfogadni javasolja.

Kecskés Laszlé: A HESZ modositasra adott, lila szinnel jelélt, a varoskdézpont kérdésére adott
észrevételeket teszi fel szavazasra:

Szavazas:

A bizottsag 1 igen, 2 nem szavazat mellett (3 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor)
mellett a varoskézponttal kapcsolatos kérdésekre adott tervez6i valaszokat nem
tamogatja.

Kecskés Laszlé6: A HESZ moédositasra adott, vildgosbarna szinnel jeldlt, az dilék és
zartkertek kérdésére adott észrevételeket teszi fel szavazasra:

Szavazas:

A bizottsag 3 igen, egyhangu szavazat mellett (3 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor)
mellett az alabbi hatarozatot hozta:
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Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Telepiilésfejlesztési Bizottsaganak

13/2019. (I. 29.) hatarozata

Biatorbagy hatalyos telepliléesrendezési eszkozeinek (teleplilésszerkezeti terv (TSZT) és
helyi épitési szabadlyzat (HESZ)) modositasi eljarasa soran megtartott partnerségi
egyeztetés lezarasarol

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képviselé-testilet Telepllésfejlesztési Bizottsaga a
Biatorbagy hatalyos telepiilésrendezési eszkozeinek (telepiilésszerkezeti terv (TSZT) és
helyi épitési szabdlyzat (HESZ)) moédositasi eljarasa soran megtartott partnerségi
egyeztetés lezarasarol szol6 elbterjesztés tekintetében az alabbi dontést hozza:

1) A Képvisel6-testiilet a partnerségi egyeztetésen — a lakossagi forumon széban illetve azt
kévetd tizendt napon belll irasban — beérkezett jelen eljarast érinté Biatorbagy
hatalyos teleplilésrendezési eszkozeinek (teleplilésszerkezeti terv (TSZT) és helyi
épitési szabalyzat (HESZ)) moédositashoz tartozé vildgosbarna szinnel jeldlt, az (idiild,
zartkerti tertileteket érint6é észrevételekre adott tervezéi valaszokat elfogadni javasolja.

Kecskés Laszlo: A HESZ mdédositasra adott, zold szinnel jeldlt, a topart kdrnyéke kérdésére
adott észrevételeket teszi fel szavazasra.

Szavazas:

A bizottsag 3 igen, egyhangu szavazat mellett (3 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor)
mellett az alabbi hatarozatot hozta:

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Telepiilésfejlesztési Bizottsaganak

14/2019. (I. 29.) hatarozata

Biatorbagy hatalyos telepliléesrendezési eszkozeinek (telepllésszerkezeti terv (TSZT) és
helyi épitési szabadlyzat (HESZ)) modositasi eljarasa soran megtartott partnerségi
egyeztetés lezarasarol

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képviselé-testilet Telepilésfejlesztési Bizottsaga a
Biatorbagy hatalyos telepiilésrendezési eszkozeinek (telepiilésszerkezeti terv (TSZT) és
helyi épitési szabdlyzat (HESZ)) moédositasi eljarasa soran megtartott partnerségi
egyeztetés lezarasarol szo6l6 elbterjesztés tekintetében az alabbi dontést hozza:

1) A Képvisel6-testiilet a partnerségi egyeztetésen — a lakossagi forumon széban illetve azt
koveté tizendt napon belll irasban — beérkezett jelen eljarast érinté Biatorbagy
hatalyos telepiilésrendezési eszkdzeinek (telepiilésszerkezeti terv (TSZT) és helyi
épitési szabalyzat (HESZ)) mddositashoz tartozd zold szinnel jeldlt, a Tépartot érinté
észrevételekre adott tervez6i valaszokat elfogadni javasolja.

Kecskés Laszlo: A HESZ modositasra adott, sotétkék szinnel jeldlt, a térségi kozlekedés
kérdésére adott észrevételeket teszi fel szavazasra.
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Szavazas:

A bizottsag 3 igen, egyhangu szavazat mellett (3 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor)
mellett az alabbi hatarozatot hozta:

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Telepiilésfejlesztési Bizottsaganak

15/2019. (I. 29.) hatarozata

Biatorbagy hatalyos telepiilésrendezési eszk6zeinek (telepiilésszerkezeti terv (TSZT) és
helyi épitési szabalyzat (HESZ)) médositasi eljarasa soran megtartott partnerségi
egyeztetés lezarasarol

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képviselé-testilet Teleplilésfejlesztési Bizottsaga a
Biatorbagy hatalyos teleplilésrendezési eszkozeinek (telepiilésszerkezeti terv (TSZT) és
helyi épitési szabdlyzat (HESZ)) moédositasi eljarasa soran megtartott partnerségi
egyeztetés lezarasarol szol6 elbterjesztés tekintetében az alabbi dontést hozza:

1) A Képvisel6-testilet a partnerségi egyeztetésen — a lakossagi forumon széban illetve azt
kovetd tizendét napon belill irasban — beérkezett jelen eljarast érinté Biatorbagy
hatalyos teleplilésrendezési eszkozeinek (teleplilésszerkezeti terv (TSZT) és helyi
épitési szabdlyzat (HESZ)) modositashoz tartozé sotétkék szinnel jeldlt, a térségi
kozlekedést érintd észrevételekre adott tervezbi valaszokat elfogadni javasolja.

Kecskés Laszlé: A HESZ modositasra adott, tiirkiz szinnel jelélt, az Ohmiullner Marton sétany
kérdésére adott észrevételeket teszi fel szavazasra.

Szavazas:

A bizottsag 3 igen, egyhangu szavazat mellett (3 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor)
mellett az alabbi hatarozatot hozta:

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Telepiilésfejlesztési Bizottsaganak

16/2019. (I. 29.) hatarozata

Biatorbagy hatalyos telepliléesrendezési eszkozeinek (telepllésszerkezeti terv (TSZT) és
helyi épitési szabalyzat (HESZ)) moédositasi eljarasa soran megtartott partnerségi
egyeztetés lezarasarol

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képviselé-testilet Telepllésfejlesztési Bizottsaga a
Biatorbagy hatalyos telepiilésrendezési eszkozeinek (telepiilésszerkezeti terv (TSZT) és
helyi épitési szabdlyzat (HESZ)) médositasi eljarasa soran megtartott partnerségi
egyeztetés lezarasarol szol6 elbterjesztés tekintetében az aldbbi dontést hozza:

1) A Képvisel6-testulet a partnerségi egyeztetésen — a lakossagi forumon széban illetve azt
koveté tizendét napon belll irasban — beérkezett jelen eljarast érinté Biatorbagy
hatalyos telepiilésrendezési eszkodzeinek (telepiilésszerkezeti terv (TSZT) és helyi
épitési szabalyzat (HESZ)) mddositashoz tartozé tiirkiz szinnel jeldlt, az Ohmiillner
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sétannyal kapcsolatos telekcserét érint¢ észrevételekre adott tervezdi valaszokat
elfogadni javasolja.
2)
Kecskés Laszlo: A HESZ mddositasra adott, tiirkiz szinnel jelolt, a kornyezetvédelmi kérdésére
adott észrevételeket teszi fel szavazasra.

Szavazas:

A bizottsag 3 igen, egyhangu szavazat mellett (3 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor)
mellett az alabbi hatarozatot hozta:

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Telepiilésfejlesztési Bizottsaganak

17/2019.(1.29.) hatarozata

Biatorbagy hatalyos teleplilésrendezési eszkozeinek (telepllésszerkezeti terv (TSZT) és
helyi épitési szabalyzat (HESZ)) médositasi eljarasa soran megtartott partnerségi
egyeztetés lezarasarol

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képviselé-testilet Teleplilésfejlesztési Bizottsaga a
Biatorbagy hatalyos teleplilésrendezési eszkozeinek (telepiilésszerkezeti terv (TSZT) és
helyi épitési szabdlyzat (HESZ)) moédositasi eljarasa soran megtartott partnerségi
egyeztetés lezarasarol szol6 elbterjesztés tekintetében az alabbi dontést hozza:

1) A Képvisel6-testiilet a partnerségi egyeztetésen — a lakossagi forumon széban illetve azt
kovetd tizendt napon belll irasban — beérkezett jelen eljarast érinté Biatorbagy
hatalyos telepililésrendezési eszkozeinek (teleplilésszerkezeti terv (TSZT) és helyi
épitési szabadlyzat (HESZ)) moédositashoz tartozd sziirkéskék szinnel jeldlt, a
Madarszirtet érinté észrevételekre adott tervezéi valaszokat elfogadni javasolja.

Kecskés Laszlo: A HESZ mddositasra adott, 17. szamu egyedi kérdésére adott észrevételeket
teszi fel szavazasra.

Szavazas:

A bizottsag 3 igen, egyhangu szavazat mellett (3 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor)
mellett az alabbi hatarozatot hozta:

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Telepiilésfejlesztési Bizottsaganak

18/2019. (I. 29.) hatarozata
Biatorbagy hatalyos telepiilésrendezési eszkozeinek (telepiilésszerkezeti terv (TSZT) és

helyi épitési szabalyzat (HESZ)) médositasi eljarasa soran megtartott partnerségi
egyeztetés lezarasarol
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Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képviselé-testilet Telepllésfejlesztési Bizottsaga a
Biatorbagy hatalyos telepiilésrendezési eszkodzeinek (teleplilésszerkezeti terv (TSZT) és
helyi épitési szabdlyzat (HESZ)) moédositasi eljarasa soran megtartott partnerségi
egyeztetés lezarasarol szol6 elbterjesztés tekintetében az alabbi dontést hozza:

1) A Képvisel6-testilet a partnerségi egyeztetésen — a lakossagi forumon széban illetve azt
kovetd tizendt napon belll irasban — beérkezett jelen eljarast érinté Biatorbagy
hatalyos telepiilésrendezési eszkozeinek (telepiilésszerkezeti terv (TSZT) és helyi
épitési szabdlyzat (HESZ)) médositashoz tartozd 17. szammal jeldlt észrevételre adott
tervezdi valaszt elfogadni javasolja.

Kecskés Laszl6: A HESZ modositasra adott, 3. szamu egyedi kérdésére adott észrevételeket
teszi fel szavazasra.

Szavazas:

A bizottsag 3 igen, egyhangu szavazat mellett (3 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor)
mellett az alabbi hatarozatot hozta:

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Telepiilésfejlesztési Bizottsaganak

19/2019. (I. 29.) hatarozata

Biatorbagy hatalyos telepliléesrendezési eszkozeinek (telepllésszerkezeti terv (TSZT) és
helyi épitési szabadlyzat (HESZ)) modositasi eljarasa soran megtartott partnerségi
egyeztetés lezarasarol

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képviselé-testilet Telepllésfejlesztési Bizottsaga a
Biatorbagy hatalyos telepiilésrendezési eszkozeinek (telepiilésszerkezeti terv (TSZT) és
helyi épitési szabalyzat (HESZ)) moédositasi eljarasa soran megtartott partnerségi
egyeztetés lezarasarol szolo elbterjesztés tekintetében az alabbi dontést hozza:
1) A Képvisel6-testilet a partnerségi egyeztetésen — a lakossagi forumon széban illetve azt
kovetd tizendt napon belll irasban — beérkezett jelen eljarast érinté Biatorbagy
hatalyos telepiilésrendezési eszkozeinek (telepiilésszerkezeti terv (TSZT) és helyi

épitési szabalyzat (HESZ)) moédositashoz tartozé 3. szammal jeldlt észrevételre adott
tervez@i valaszt elfogadni javasolja.

Kecskés Laszl6: A HESZ modositasra adott, 6. szamu egyedi kérdésére adott észrevételeket
teszi fel szavazasra.

Szavazas:

A bizottsag 3 igen, egyhangu szavazat mellett (3 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor)
mellett az alabbi hatarozatot hozta:

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Telepiilésfejlesztési Bizottsaganak

20/2019. (1. 29.) hatarozata
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Biatorbagy hatalyos telepliléesrendezési eszkozeinek (teleplilésszerkezeti terv (TSZT) és
helyi épitési szabadlyzat (HESZ)) modositasi eljarasa soran megtartott partnerségi
egyeztetés lezarasarol

Biatorbagy Varos Onkorméanyzat Képviseld-testilet Teleplilésfejlesztési Bizottsaga a
Biatorbagy hatalyos telepiilésrendezési eszkozeinek (telepiilésszerkezeti terv (TSZT) és
helyi épitési szabalyzat (HESZ)) modositasi eljarasa soran megtartott partnerségi
egyeztetés lezarasarol szol6 elbterjesztés tekintetében az alabbi dontést hozza:

1) A Képvisel6-testiilet a partnerségi egyeztetésen — a lakossagi forumon széban illetve azt
kovetd tizendt napon belll irasban — beérkezett jelen eljarast érinté Biatorbagy
hatalyos telepiilésrendezési eszkodzeinek (teleplilésszerkezeti terv (TSZT) és helyi
épitési szabalyzat (HESZ)) mddositashoz tartozd 6. szammal jeldlt észrevételre adott
tervezdi valaszt elfogadni javasolja.

Kecskés Laszlé: A HESZ modositasra adott, 8. szamu egyedi kérdésére adott észrevételeket
teszi fel szavazasra.

Szavazas:

A bizottsag 3 igen, egyhangu szavazat mellett (3 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor)
mellett az alabbi hatarozatot hozta:

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Telepiilésfejlesztési Bizottsaganak

21/2019. (I. 29.) hatarozata

Biatorbagy hatalyos teleplilésrendezési eszkozeinek (telepiilésszerkezeti terv (TSZT) és
helyi épitési szabalyzat (HESZ)) médositasi eljarasa soran megtartott partnerségi
egyeztetés lezarasarol

Biatorbagy Varos Onkorméanyzat Képvisel6-testiilet Telepllésfejlesztési Bizottsaga a
Biatorbagy hatalyos telepiilésrendezési eszkozeinek (telepiilésszerkezeti terv (TSZT) és
helyi épitési szabalyzat (HESZ)) médositasi eljarasa soran megtartott partnerségi
egyeztetés lezarasarol szo6l6 elbterjesztés tekintetében az alabbi dontést hozza:

1) A Képvisel6-testiilet a partnerségi egyeztetésen — a lakossagi forumon széban illetve azt
kévetd tizendt napon belll irasban — beérkezett jelen eljarast érinté Biatorbagy
hatalyos telepiilésrendezési eszkozeinek (telepiilésszerkezeti terv (TSZT) és helyi
épitési szabdlyzat (HESZ)) mddositashoz tartozd 8. szammal jeldlt észrevételre adott
tervezdi valaszt elfogadni javasolja.

Kecskés Laszl6: A HESZ moédositasra adott, 9. szamu egyedi kérdésére adott észrevételeket

teszi fel szavazasra.

Szavazas:
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A bizottsag 3 igen, egyhangu szavazat mellett (3 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor)
mellett az alabbi hatarozatot hozta:

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Telepiilésfejlesztési Bizottsaganak

22/2019. (I. 29.) hatarozata

Biatorbagy hatalyos telepliléesrendezési eszkozeinek (teleplilésszerkezeti terv (TSZT) és
helyi épitési szabadlyzat (HESZ)) modositasi eljarasa soran megtartott partnerségi
egyeztetés lezarasarol

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képviselé-testilet Teleplilésfejlesztési Bizottsaga a
Biatorbagy hatalyos telepiilésrendezési eszkozeinek (telepiilésszerkezeti terv (TSZT) és
helyi épitési szabdlyzat (HESZ)) moédositasi eljarasa soran megtartott partnerségi
egyeztetés lezarasarol szol6 elbterjesztés tekintetében az alabbi dontést hozza:

1) A Képvisel6-testiilet a partnerségi egyeztetésen — a lakossagi forumon széban illetve azt
kovetd tizendt napon belll irasban — beérkezett jelen eljarast érinté Biatorbagy
hatalyos teleplilésrendezési eszkozeinek (teleplilésszerkezeti terv (TSZT) és helyi

épitési szabdlyzat (HESZ)) mbdositashoz tartozé 9. szammal jeldlt észrevétel 5. illetve
6. pontjara adott tervezdi valaszt elfogadni javasolja.

Kecskés Laszlé: A HESZ modositasra adott, 10. szam( egyedi kérdésére adott észrevételeket
teszi fel szavazasra.
Szavazas:

A bizottsag 3 igen, egyhangu szavazat mellett (3 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor)
mellett az alabbi hatarozatot hozta:

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Telepiilésfejlesztési Bizottsaganak

23/2019. (I. 29.) hatarozata
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Biatorbagy hatalyos teleplilésrendezési eszkozeinek (teleplilésszerkezeti terv (TSZT) és
helyi épitési szabadlyzat (HESZ)) modositasi eljarasa soran megtartott partnerségi
egyeztetés lezarasarol

Biatorbagy Varos Onkorméanyzat Képviseld-testilet Teleplilésfejlesztési Bizottsaga a
Biatorbagy hatalyos telepiilésrendezési eszkozeinek (telepiilésszerkezeti terv (TSZT) és
helyi épitési szabalyzat (HESZ)) modositasi eljarasa soran megtartott partnerségi
egyeztetés lezarasarol szol6 elbterjesztés tekintetében az alabbi dontést hozza:

1) A Képvisel6-testiilet a partnerségi egyeztetésen — a lakossagi forumon széban illetve azt
kovetd tizendt napon belll irasban — beérkezett jelen eljarast érinté Biatorbagy
hatalyos telepiilésrendezési eszkozeinek (teleplilésszerkezeti terv (TSZT) és helyi
épitési szabdlyzat (HESZ)) mbdositashoz tartozé 10. szammal jeldlt észrevételre adott
tervezdi valaszt elfogadni javasolja.

Kecskés Laszlé: A HESZ modositasra adott, 11. szami egyedi kérdésére adott észrevételeket
teszi fel szavazasra.

Szavazas:

A bizottsag 3 igen, egyhangu szavazat mellett (3 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor)
mellett az alabbi hatarozatot hozta:

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Telepiilésfejlesztési Bizottsaganak

24/2019. (I. 29.) hatarozata

Biatorbagy hatalyos telepiilésrendezési eszkozeinek (teleplilésszerkezeti terv (TSZT) és
helyi épitési szabalyzat (HESZ)) médositasi eljarasa soran megtartott partnerségi
egyeztetés lezarasarol

Biatorbagy Varos Onkorméanyzat Képvisel6-testiilet Telepllésfejlesztési Bizottsaga a
Biatorbagy hatalyos telepiilésrendezési eszkozeinek (telepiilésszerkezeti terv (TSZT) és
helyi épitési szabalyzat (HESZ)) médositasi eljarasa soran megtartott partnerségi
egyeztetés lezarasarol szo6l6 elbterjesztés tekintetében az alabbi dontést hozza:

1) A Képvisel6-testiilet a partnerségi egyeztetésen — a lakossagi forumon széban illetve azt
kévetd tizendt napon belll irasban — beérkezett jelen eljarast érinté Biatorbagy
hatalyos telepiilésrendezési eszkozeinek (telepiilésszerkezeti terv (TSZT) és helyi
épitési szabdlyzat (HESZ)) médositashoz tartozé 11. szammal jeldlt észrevételre adott
tervezdi valaszt elfogadni javasolja.

Kecskés Laszlé: A HESZ modositasra adott, 18. szamu egyedi kérdésére adott észrevételeket
teszi fel szavazasra.

Szavazas:
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A bizottsag 3 igen, egyhangu szavazat mellett (3 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor)
mellett az alabbi hatarozatot hozta:

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Telepiilésfejlesztési Bizottsaganak

25/2019. (I. 29.) hatarozata

Biatorbagy hatalyos telepliléesrendezési eszkozeinek (teleplilésszerkezeti terv (TSZT) és
helyi épitési szabadlyzat (HESZ)) modositasi eljarasa soran megtartott partnerségi
egyeztetés lezarasarol

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képviselé-testilet Teleplilésfejlesztési Bizottsaga a
Biatorbagy hatalyos telepiilésrendezési eszkozeinek (telepiilésszerkezeti terv (TSZT) és
helyi épitési szabdlyzat (HESZ)) moédositasi eljarasa soran megtartott partnerségi
egyeztetés lezarasarol szol6 elbterjesztés tekintetében az alabbi dontést hozza:

1) A Képvisel6-testilet a partnerségi egyeztetésen — a lakossagi forumon széban illetve azt
kovetd tizendt napon belll irasban — beérkezett jelen eljarast érinté Biatorbagy
hatalyos teleplilésrendezési eszkozeinek (teleplilésszerkezeti terv (TSZT) és helyi
épitési szabalyzat (HESZ)) mbdositashoz tartozd 18. szammal jeldlt észrevételre adott
tervezdi valaszt elfogadni javasolja.

Kecskés Laszlo: A HESZ modositasra adott, 18. szamuU egyedi kérdésének 2. pontjara, illetve
19. szamu egyedi kérdésére adott észrevételeket teszi fel szavazasra.

Szavazas:

A bizottsag 3 igen, egyhangu szavazat mellett (3 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor)
mellett az alabbi hatarozatot hozta:

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Telepiilésfejlesztési Bizottsaganak

26/2019. (I. 29.) hatarozata

Biatorbagy hatalyos telepiilésrendezési eszkozeinek (telepiilésszerkezeti terv (TSZT) és
helyi épitési szabalyzat (HESZ)) médositasi eljarasa soran megtartott partnerségi
egyeztetés lezarasarol

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képviselé-testilet Telepilésfejlesztési Bizottsaga a
Biatorbagy hatalyos telepiilésrendezési eszkodzeinek (teleplilésszerkezeti terv (TSZT) és
helyi épitési szabdlyzat (HESZ)) moédositasi eljarasa soran megtartott partnerségi
egyeztetés lezarasarol szo6l6 elbterjesztés tekintetében az alabbi dontést hozza:

1) A Képvisel6-testiilet a partnerségi egyeztetésen — a lakossagi forumon széban illetve azt
kévetd tizendt napon belll irasban — beérkezett jelen eljarast érinté Biatorbagy
hatalyos telepiilésrendezési eszkodzeinek (telepiilésszerkezeti terv (TSZT) és helyi
épitési szabadlyzat (HESZ)) médositashoz tartozd 18. szammal jeldlt észrevétel 2.
pontjara, és a 19. szammal jelolt észrevételre adott tervezdi valaszt elfogadni javasolja.
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Kecskés Laszlé: A HESZ modositasra adott, 21. szamu egyedi kérdésére adott észrevételeket
teszi fel szavazasra.

Szavazas:

A bizottsag 3 igen, egyhangu szavazat mellett (3 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor)
mellett az alabbi hatarozatot hozta:

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Telepiilésfejlesztési Bizottsaganak

27/2019. (I. 29.) hatarozata

Biatorbagy hatalyos telepiilésrendezési eszkozeinek (teleplilésszerkezeti terv (TSZT) és
helyi épitési szabalyzat (HESZ)) médositasi eljarasa soran megtartott partnerségi
egyeztetés lezarasarol

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képviselé-testilet Teleplilésfejlesztési Bizottsaga a
Biatorbagy hatalyos telepiilésrendezési eszkozeinek (telepiilésszerkezeti terv (TSZT) és
helyi épitési szabdlyzat (HESZ)) moédositasi eljarasa soran megtartott partnerségi
egyeztetés lezarasarol szol6 elbterjesztés tekintetében az alabbi dontést hozza:

1) A Képvisel6-testiilet a partnerségi egyeztetésen — a lakossagi forumon széban illetve azt
kovetd tizendt napon belll irasban — beérkezett jelen eljarast érinté Biatorbagy
hatalyos telepililésrendezési eszkozeinek (teleplilésszerkezeti terv (TSZT) és helyi
épitési szabalyzat (HESZ)) mbdositashoz tartozé 21. szammal jeldlt észrevételre adott
tervez6i valaszt elfogadni javasolja.

Kecskés Laszlo: A HESZ mddositasra adott, 23. szamu egyedi kérdésére adott észrevételeket
teszi fel szavazasra.

Szavazas:

A bizottsag 3 igen, egyhangu szavazat mellett (3 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor)
mellett az alabbi hatarozatot hozta:

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Telepiilésfejlesztési Bizottsaganak

28/2019. (l. 29.) hatarozata

Biatorbagy hatalyos telepliléesrendezési eszkozeinek (telepllésszerkezeti terv (TSZT) és
helyi épitési szabalyzat (HESZ)) médositasi eljarasa soran megtartott partnerségi
egyeztetés lezarasarol

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képviselé-testilet Telepilésfejlesztési Bizottsaga a
Biatorbagy hatalyos telepiilésrendezési eszkozeinek (telepiilésszerkezeti terv (TSZT) és
helyi épitési szabalyzat (HESZ)) moédositasi eljarasa soran megtartott partnerségi
egyeztetés lezarasarol szolo elbterjesztés tekintetében az alabbi dontést hozza:
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1) A Képvisel6-testiilet a partnerségi egyeztetésen — a lakossagi forumon széban illetve azt
kovetd tizendt napon belll irasban — beérkezett jelen eljarast érinté Biatorbagy
hatalyos telepiilésrendezési eszkozeinek (teleplilésszerkezeti terv (TSZT) és helyi
épitési szabalyzat (HESZ)) moédositashoz tartozo 23. szammal jeldlt észrevételre adott
tervez@i valaszt elfogadni javasolja.

Kecskés Laszlo: A HESZ modositasra adott, 24. szam( egyedi kérdésére adott észrevételeket
teszi fel szavazasra.

Szavazas:

A bizottsag 3 igen, egyhangu szavazat mellett (3 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor)
mellett az alabbi hatarozatot hozta:

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Telepiilésfejlesztési Bizottsaganak

29/2019. (l. 29.) hatarozata

Biatorbagy hatalyos teleplilésrendezési eszkozeinek (telepllésszerkezeti terv (TSZT) és
helyi épitési szabalyzat (HESZ)) moédositasi eljarasa soran megtartott partnerségi
egyeztetés lezarasarol

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képviselé-testilet Teleplilésfejlesztési Bizottsaga a
Biatorbagy hatalyos telepiilésrendezési eszkozeinek (telepiilésszerkezeti terv (TSZT) és
helyi épitési szabalyzat (HESZ)) moédositasi eljarasa soran megtartott partnerségi
egyeztetés lezarasarol szolo elbterjesztés tekintetében az alabbi dontést hozza:
1) A Képvisel6-testilet a partnerségi egyeztetésen — a lakossagi forumon széban illetve azt
koveté tizendt napon belll irasban — beérkezett jelen eljarast érinté Biatorbagy
hatalyos telepililésrendezési eszkozeinek (teleplilésszerkezeti terv (TSZT) és helyi

épitési szabalyzat (HESZ)) mbdositashoz tartozé 24. szammal jeldlt észrevételre adott
tervezdi valaszt elfogadni javasolja.

Kecskés Laszlo: A HESZ mddositasra adott, 25. szamu egyedi kérdésére adott észrevételeket
teszi fel szavazasra.

Szavazas:

A bizottsag 3 igen, egyhangu szavazat mellett (3 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor)
mellett az alabbi hatarozatot hozta:

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Telepiilésfejlesztési Bizottsaganak

30/2019. (I. 29.) hatarozata
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Biatorbagy hatalyos telepliléesrendezési eszkozeinek (teleplilésszerkezeti terv (TSZT) és
helyi épitési szabadlyzat (HESZ)) modositasi eljarasa soran megtartott partnerségi
egyeztetés lezarasarol

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képviselé-testilet Telepilésfejlesztési Bizottsaga a
Biatorbagy hatalyos telepiilésrendezési eszkodzeinek (teleplilésszerkezeti terv (TSZT) és
helyi épitési szabalyzat (HESZ)) mobdositasi eljarasa soran megtartott partnerségi
egyeztetés lezarasarol szol6 elbterjesztés tekintetében az alabbi dontést hozza:

1) A Képvisel6-testiilet a partnerségi egyeztetésen — a lakossagi forumon széban illetve azt
kovetd tizendt napon belll irasban — beérkezett jelen eljarast érinté Biatorbagy
hatalyos telepiilésrendezési eszkozeinek (teleplilésszerkezeti terv (TSZT) és helyi
épitési szabdlyzat (HESZ)) médositashoz tartozé 25. szammal jeldlt észrevételre adott
tervezdi valaszt elfogadni javasolja.

Kecskés Laszlo: A HESZ modositasra adott, 28. szamu egyedi kérdésére adott észrevételeket
teszi fel szavazasra.

Szavazas:

A bizottsag 3 igen, egyhangu szavazat mellett (3 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor)
mellett az alabbi hatarozatot hozta:

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Telepiilésfejlesztési Bizottsaganak

31/2019. (I. 29.) hatarozata

Biatorbagy hatalyos teleplilésrendezési eszkozeinek (telepllésszerkezeti terv (TSZT) és
helyi épitési szabadlyzat (HESZ)) modositasi eljarasa soran megtartott partnerségi
egyeztetés lezarasarol

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilet Telepllésfejlesztési Bizottsaga a
Biatorbagy hatalyos telepiilésrendezési eszkozeinek (telepiilésszerkezeti terv (TSZT) és
helyi épitési szabalyzat (HESZ)) médositasi eljarasa soran megtartott partnerségi
egyeztetés lezarasarol szol6 elSterjesztés tekintetében az aldbbi dontést hozza:

1) A Képvisel6-testulet a partnerségi egyeztetésen — a lakossagi forumon széban illetve azt
koveté tizendt napon belll irasban — beérkezett jelen eljarast érinté Biatorbagy
hatalyos telepiilésrendezési eszkozeinek (telepiilésszerkezeti terv (TSZT) és helyi
épitési szabalyzat (HESZ)) médositashoz tartozd 28. szammal jeldlt észrevételre adott
tervezdi valaszt elfogadni javasolja.

Kecskés Laszlé: A HESZ modositasra adott, 32. szam( egyedi kérdésére adott észrevételeket

teszi fel szavazasra.

Szavazas:
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A bizottsag 3 igen, egyhangu szavazat mellett (3 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor)
mellett az alabbi hatarozatot hozta:

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Telepiilésfejlesztési Bizottsaganak

32/2019. (I. 29.) hatarozata

Biatorbagy hatalyos telepiilésrendezési eszkozeinek (teleplilésszerkezeti terv (TSZT) és
helyi épitési szabalyzat (HESZ)) médositasi eljarasa soran megtartott partnerségi
egyeztetés lezarasarol

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képviselé-testilet Telepllésfejlesztési Bizottsaga a
Biatorbagy hatalyos teleplilésrendezési eszkozeinek (telepiilésszerkezeti terv (TSZT) és
helyi épitési szabalyzat (HESZ)) médositasi eljarasa soran megtartott partnerségi
egyeztetés lezarasarol szol6 elbterjesztés tekintetében az alabbi dontést hozza:

1) A Képvisel6-testiilet a partnerségi egyeztetésen — a lakossagi forumon széban illetve azt
kovetd tizendét napon belil irasban — beérkezett jelen eljarast érinté Biatorbagy
hatalyos telepiilésrendezési eszkozeinek (teleplilésszerkezeti terv (TSZT) és helyi
épitési szabdlyzat (HESZ)) médositashoz tartozé 32. szammal jeldlt észrevételre adott
tervezdi valaszt elfogadni javasolja.

Kecskés Laszlo: A HESZ mddositasra adott, 54. szamu egyedi kérdésére adott észrevételeket
teszi fel szavazasra.

Szavazas:

A bizottsag 3 igen, egyhangu szavazat mellett (3 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor)
mellett az alabbi hatarozatot hozta:

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Telepiilésfejlesztési Bizottsaganak

33/2019. (I. 29.) hatarozata

Biatorbagy hatalyos telepliléesrendezési eszkozeinek (telepllésszerkezeti terv (TSZT) és
helyi épitési szabalyzat (HESZ)) modositasi eljarasa soran megtartott partnerségi
egyeztetés lezarasarol

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képviselé-testilet Telepllésfejlesztési Bizottsaga a
Biatorbagy hatalyos telepiilésrendezési eszkozeinek (telepiilésszerkezeti terv (TSZT) és
helyi épitési szabalyzat (HESZ)) médositasi eljarasa soran megtartott partnerségi
egyeztetés lezarasarol szol6 elbterjesztés tekintetében az aldbbi dontést hozza:

1) A Képvisel6-testilet a partnerségi egyeztetésen — a lakossagi forumon széban illetve azt

koveté tizendét napon belll irasban — beérkezett jelen eljarast érinté Biatorbagy
hatalyos telepiilésrendezési eszkozeinek (telepiilésszerkezeti terv (TSZT) és helyi

33



épitési szabdlyzat (HESZ)) médositashoz tartozé 54. szammal jeldlt észrevételre adott
tervez@i valaszt elfogadni javasolja.

Kecskés Laszlé: A HESZ modositasra adott, 58. szamu egyedi kérdésére adott észrevételeket
teszi fel szavazasra.

Szavazas:

A bizottsag 3 igen, egyhangu szavazat mellett (3 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor)
mellett az alabbi hatarozatot hozta:

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Telepiilésfejlesztési Bizottsaganak

34/2019. (I. 29.) hatarozata

Biatorbagy hatalyos telepiiléesrendezési eszkozeinek (teleplilésszerkezeti terv (TSZT) és
helyi épitési szabalyzat (HESZ)) médositasi eljarasa soran megtartott partnerségi
egyeztetés lezarasarol

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képviselé-testilet Telepllésfejlesztési Bizottsaga a
Biatorbagy hatalyos telepiilésrendezési eszkozeinek (telepiilésszerkezeti terv (TSZT) és
helyi épitési szabalyzat (HESZ)) médositasi eljarasa soran megtartott partnerségi
egyeztetés lezarasarol szol6 elbterjesztés tekintetében az alabbi dontést hozza:
1) A Képvisel6-testilet a partnerségi egyeztetésen — a lakossagi forumon széban illetve azt
kévetd tizendt napon belll irasban — beérkezett jelen eljarast érinté Biatorbagy
hatalyos telepiilésrendezési eszk6zeinek (teleplilésszerkezeti terv (TSZT) és helyi

épitési szabdlyzat (HESZ)) mbdositashoz tartozé 58. szammal jeldlt észrevételre adott
tervezdi valaszt elfogadni javasolja.

Kecskés Laszlé: A HESZ modositasra adott, 60. szami egyedi kérdésére adott észrevételeket
teszi fel szavazasra.

Szavazas:

A bizottsag 3 igen, egyhangu szavazat mellett (3 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor)
mellett az alabbi hatarozatot hozta:

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Telepiilésfejlesztési Bizottsaganak

35/2019. (I. 29.) hatarozata

Biatorbagy hatalyos telepiilésrendezési eszkozeinek (telepiilésszerkezeti terv (TSZT) és
helyi épitési szabalyzat (HESZ)) médositasi eljarasa soran megtartott partnerségi
egyeztetés lezarasarol

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képviselé-testilet Telepilésfejlesztési Bizottsaga a
Biatorbagy hatalyos telepiilésrendezési eszkodzeinek (teleplilésszerkezeti terv (TSZT) és
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helyi épitési szabdlyzat (HESZ)) moédositasi eljarasa soran megtartott partnerségi
egyeztetés lezarasarol szol6 elbterjesztés tekintetében az alabbi dontést hozza:

1) A Képvisel6-testilet a partnerségi egyeztetésen — a lakossagi forumon széban illetve azt
kovetd tizendt napon belll irasban — beérkezett jelen eljarast érinté Biatorbagy
hatalyos telepiilésrendezési eszkozeinek (teleplilésszerkezeti terv (TSZT) és helyi
épitési szabdlyzat (HESZ)) mddositashoz tartozéd 60. szammal jeldlt észrevétel 2.
pontjara adott tervezdi valaszt elfogadni javasolja.

Kecskés Laszlé: A HESZ modositasra adott, 62. szamu egyedi kérdésére adott észrevételeket

teszi fel szavazasra.

Szavazas:

A bizottsag 3 igen, egyhangu szavazat mellett (3 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor)
mellett az alabbi hatarozatot hozta:

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Telepiilésfejlesztési Bizottsaganak

36/2019. (I. 29.) hatarozata

Biatorbagy hatalyos telepiiléesrendezési eszkozeinek (teleplilésszerkezeti terv (TSZT) és
helyi épitési szabalyzat (HESZ)) médositasi eljarasa soran megtartott partnerségi
egyeztetés lezarasarol

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilet Telepllésfejlesztési Bizottsaga a
Biatorbagy hatalyos telepiilésrendezési eszkozeinek (telepiilésszerkezeti terv (TSZT) és
helyi épitési szabalyzat (HESZ)) médositasi eljarasa soran megtartott partnerségi
egyeztetés lezarasarol szol6 elbterjesztés tekintetében az alabbi dontést hozza:
1) A Képvisel6-testilet a partnerségi egyeztetésen — a lakossagi forumon széban illetve azt
kévetd tizendt napon belll irasban — beérkezett jelen eljarast érinté Biatorbagy
hatalyos telepiilésrendezési eszk6zeinek (teleplilésszerkezeti terv (TSZT) és helyi

épitési szabdlyzat (HESZ)) mbdositashoz tartozé 62. szammal jeldlt észrevételre adott
tervezdi valaszt elfogadni javasolja.

Kecskés Laszlé: A HESZ modositasra adott, 64. szam( egyedi kérdésére adott észrevételeket
teszi fel szavazasra.

Szavazas:

A bizottsag 3 igen, egyhangu szavazat mellett (3 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor)
mellett az alabbi hatarozatot hozta:

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Telepiilésfejlesztési Bizottsaganak
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37/2019. (I. 29.) hatarozata

Biatorbagy hatalyos telepliléesrendezési eszkozeinek (teleplilésszerkezeti terv (TSZT) és
helyi épitési szabadlyzat (HESZ)) modositasi eljarasa soran megtartott partnerségi
egyeztetés lezarasarol

Biatorbagy Varos Onkorméanyzat Képviseld-testilet Teleplilésfejlesztési Bizottsaga a
Biatorbagy hatalyos telepiilésrendezési eszkozeinek (telepiilésszerkezeti terv (TSZT) és
helyi épitési szabalyzat (HESZ)) moédositasi eljarasa soran megtartott partnerségi
egyeztetés lezarasarol szol6 elbterjesztés tekintetében az alabbi dontést hozza:

1) A Képvisel6-testiilet a partnerségi egyeztetésen — a lakossagi forumon széban illetve azt
kovetd tizendét napon belil irasban — beérkezett jelen eljarast érinté Biatorbagy
hatalyos telepiilésrendezési eszkozeinek (teleplilésszerkezeti terv (TSZT) és helyi
épitési szabdlyzat (HESZ)) médositashoz tartozé 64. szammal jeldlt észrevételre adott
tervezdi valaszt elfogadni javasolja.

Kecskés Laszlo: A HESZ modositasra adott, 65. szamu egyedi kérdésére adott észrevételeket
teszi fel szavazasra.

Szavazas:

A bizottsag 3 igen, egyhangu szavazat mellett (3 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor)
mellett az alabbi hatarozatot hozta:

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Telepiilésfejlesztési Bizottsaganak

38/2019. (I. 29.) hatarozata

Biatorbagy hatalyos telepuilésrendezési eszkozeinek (teleplilésszerkezeti terv (TSZT) és
helyi épitési szabalyzat (HESZ)) médositasi eljarasa soran megtartott partnerségi
egyeztetés lezarasarol

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képviselé-testilet Telepllésfejlesztési Bizottsaga a
Biatorbagy hatalyos telepiilésrendezési eszkozeinek (telepiilésszerkezeti terv (TSZT) és
helyi épitési szabalyzat (HESZ)) médositasi eljarasa soran megtartott partnerségi
egyeztetés lezarasarol szol6 elbterjesztés tekintetében az aldbbi dontést hozza:

1) A Képvisel6-testulet a partnerségi egyeztetésen — a lakossagi forumon széban illetve azt
koveté tizendt napon belll irasban — beérkezett jelen eljarast érinté Biatorbagy
hatalyos telepiilésrendezési eszkozeinek (telepiilésszerkezeti terv (TSZT) és helyi
épitési szabalyzat (HESZ)) médositashoz tartozé 65. szammal jeldlt észrevételre adott
tervezdi valaszt elfogadni javasolja.

Kecskés Laszlé: A HESZ modositasra adott, 66. szamu egyedi kérdésére adott észrevételeket
teszi fel szavazasra.
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Szavazas:

A bizottsag 3 igen, egyhangu szavazat mellett (3 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor)
mellett az alabbi hatarozatot hozta:

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Telepiilésfejlesztési Bizottsaganak

39/2019. (I. 29.) hatarozata

Biatorbagy hatalyos telepiilésrendezési eszk6zeinek (telepiilésszerkezeti terv (TSZT) és
helyi épitési szabalyzat (HESZ)) médositasi eljarasa soran megtartott partnerségi
egyeztetés lezarasarol

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képviselé-testilet Teleplilésfejlesztési Bizottsaga a
Biatorbagy hatalyos teleplilésrendezési eszkozeinek (telepiilésszerkezeti terv (TSZT) és
helyi épitési szabdlyzat (HESZ)) moédositasi eljarasa soran megtartott partnerségi
egyeztetés lezarasarol szol6 elbterjesztés tekintetében az alabbi dontést hozza:

1) A Képvisel6-testilet a partnerségi egyeztetésen — a lakossagi forumon széban illetve azt
kovetd tizendét napon belill irasban — beérkezett jelen eljarast érinté Biatorbagy
hatalyos teleplilésrendezési eszkozeinek (teleplilésszerkezeti terv (TSZT) és helyi
épitési szabdlyzat (HESZ)) médositashoz tartozé 66. szammal jeldlt észrevételre adott
tervezdi valaszt elfogadni javasolja.

Kecskés Laszlé: A HESZ moddositasra adott, 82., 83. szamu egyedi kérdésére adott
észrevételeket teszi fel szavazasra.

Szavazas:

A bizottsag 3 igen, egyhangu szavazat mellett (3 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor)
mellett az alabbi hatarozatot hozta:

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Telepiilésfejlesztési Bizottsaganak

40/2019. (. 29.) hatarozata

Biatorbagy hatalyos telepliléesrendezési eszkozeinek (telepllésszerkezeti terv (TSZT) és
helyi épitési szabalyzat (HESZ)) moédositasi eljarasa soran megtartott partnerségi
egyeztetés lezarasarol

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képviselé-testilet Telepllésfejlesztési Bizottsaga a
Biatorbagy hatalyos telepiilésrendezési eszkozeinek (telepiilésszerkezeti terv (TSZT) és
helyi épitési szabdlyzat (HESZ)) médositasi eljarasa soran megtartott partnerségi
egyeztetés lezarasarol szolo elbterjesztés tekintetében az alabbi dontést hozza:

1) A Képvisel6-testulet a partnerségi egyeztetésen — a lakossagi forumon széban illetve azt
koveté tizendét napon belll irasban — beérkezett jelen eljarast érinté Biatorbagy
hatalyos telepiilésrendezési eszkodzeinek (telepiilésszerkezeti terv (TSZT) és helyi
épitési szabélyzat (HESZ)) modositashoz tartozo 82., 83. szammal jeldlt észrevételekre
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adott tervez6i valasztdl eltéréen a 4 m széles szabalyozasi vonal megtartasat javasolja,
melyet a tervezdk is tamogatnak.

Kecskés Laszlé: A HESZ modositasra adott, 86. szamu egyedi kérdésére adott észrevételeket
teszi fel szavazasra.

Szavazas:

A bizottsag 3 igen, egyhangu szavazat mellett (3 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor)
mellett az alabbi hatarozatot hozta:

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Telepiilésfejlesztési Bizottsaganak

41/2019. (l. 29.) hatarozata

Biatorbagy hatalyos telepiiléesrendezési eszkozeinek (teleplilésszerkezeti terv (TSZT) és
helyi épitési szabalyzat (HESZ)) médositasi eljarasa soran megtartott partnerségi
egyeztetés lezarasarol

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képviselé-testilet Telepllésfejlesztési Bizottsaga a
Biatorbagy hatalyos telepiilésrendezési eszkozeinek (telepiilésszerkezeti terv (TSZT) és
helyi épitési szabalyzat (HESZ)) médositasi eljarasa soran megtartott partnerségi
egyeztetés lezarasarol szol6 elbterjesztés tekintetében az alabbi dontést hozza:
1) A Képvisel6-testilet a partnerségi egyeztetésen — a lakossagi forumon széban illetve azt
kévetd tizendt napon belll irasban — beérkezett jelen eljarast érinté Biatorbagy
hatalyos telepiilésrendezési eszk6zeinek (teleplilésszerkezeti terv (TSZT) és helyi

épitési szabdlyzat (HESZ)) mbdositashoz tartozé 86. szammal jeldlt észrevételre adott
tervezdi valaszt elfogadni javasolja.

Kecskés Laszlé: A HESZ modositasra adott, 87. szam( egyedi kérdésére adott észrevételeket
teszi fel szavazasra.

Szavazas:

A bizottsag 3 igen, egyhangu szavazat mellett (3 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor)
mellett az alabbi hatarozatot hozta:

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Telepiilésfejlesztési Bizottsaganak

42/2019. (. 29.) hatarozata

Biatorbagy hatalyos telepiilésrendezési eszkozeinek (telepiilésszerkezeti terv (TSZT) és
helyi épitési szabalyzat (HESZ)) médositasi eljarasa soran megtartott partnerségi
egyeztetés lezarasarol

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képviselé-testilet Telepilésfejlesztési Bizottsaga a
Biatorbagy hatalyos telepiilésrendezési eszkodzeinek (teleplilésszerkezeti terv (TSZT) és
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helyi épitési szabdlyzat (HESZ)) moédositasi eljarasa soran megtartott partnerségi
egyeztetés lezarasarol szol6 elbterjesztés tekintetében az alabbi dontést hozza:

1) A Képvisel6-testilet a partnerségi egyeztetésen — a lakossagi forumon széban illetve azt
kovetd tizendt napon belll irasban — beérkezett jelen eljarast érinté Biatorbagy
hatalyos telepiilésrendezési eszkozeinek (teleplilésszerkezeti terv (TSZT) és helyi
épitési szabalyzat (HESZ)) moédositashoz tartozo 87. szammal jeldlt észrevételre adott
tervez@i valaszt elfogadni javasolja.

Kecskés Laszlo: A HESZ mddositasra adott, Molnar Tibor képviseld egyedi kérdésére adott

észrevételeket teszi fel szavazasra.
Szavazas:

A bizottsag 3 igen, egyhangu szavazat mellett (3 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor)
mellett az alabbi hatarozatot hozta:

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Telepiilésfejlesztési Bizottsaganak

43/2019. (1. 29.) hatarozata

Biatorbagy hatalyos telepiiléesrendezési eszkozeinek (teleplilésszerkezeti terv (TSZT) és
helyi épitési szabalyzat (HESZ)) médositasi eljarasa soran megtartott partnerségi
egyeztetés lezarasarol

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilet Telepllésfejlesztési Bizottsaga a
Biatorbagy hatalyos telepiilésrendezési eszkozeinek (telepiilésszerkezeti terv (TSZT) és
helyi épitési szabdlyzat (HESZ)) moédositasi eljarasa soran megtartott partnerségi
egyeztetés lezarasarol szol6 elbterjesztés tekintetében az alabbi dontést hozza:

1) A Képvisel6-testllet szamara, a hataridén tul a partnerségi egyeztetéssel kapcsolatban
— a lakossagi forumon szoban illetve azt kdvetd tizendt napon belll irasban — beérkezett
jelen eljarast érint6 Biatorbagy hatalyos telepiilésrendezési eszkozeinek
(telepiilésszerkezeti terv (TSZT) és helyi épitési szabalyzat (HESZ)) mddositashoz
tartozé, Molnar Tibor azon kérését, hogy

- a szennyviztisztitd esetében a védétavolsag kezddpontjaul a szennyezés
forrasa keruljon megjeldlésre, a tervez6k bizottsagi Ulésen el6adott valaszat,
miszerint ezt nem tamogatjak, elfogadni javasolja;

- az Alsémajor tekintetében a szabalyozasba bekerilt kdtelezd zoldfelllet savot
toroljék, a tervez6k bizottsagi Ulésen elbadott valaszat, miszerint ezt nem
tamogatjak, elfogadni javasolja;

Kecskés Laszlé: A HESZ médositasra vonatkozd hatarozati javaslatot teszi fel szavazasra.

Szavazas:

A bizottsag 3 igen, egyhangu szavazat mellett (3 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor)
mellett az alabbi hatarozatot hozta:

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Telepiilésfejlesztési Bizottsaganak
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44/2019. (l. 29.) hatarozata

Biatorbagy hatalyos telepliléesrendezési eszkozeinek (teleplilésszerkezeti terv (TSZT) és
helyi épitési szabadlyzat (HESZ)) modositasi eljarasa soran megtartott partnerségi
egyeztetés lezarasarol

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képviselé-testilet Telepilésfejlesztési Bizottsaga a
Biatorbagy hatalyos telepiilésrendezési eszkodzeinek (teleplilésszerkezeti terv (TSZT) és
helyi épitési szabalyzat (HESZ)) mobdositasi eljarasa soran megtartott partnerségi
egyeztetés lezarasarol szolo elbterjesztést, amelyrél az alabbi dontést hozza:

1) A Képvisel6-testiilet a partnerségi egyeztetésen — a lakossagi forumon széban illetve azt
kovetd tizendt napon belll irasban — beérkezett jelen eljarast érinté Biatorbagy
hatalyos telepiilésrendezési eszkozeinek (telepiilésszerkezeti terv (TSZT) és helyi
épitési szabélyzat (HESZ)) modositashoz tartozd észrevételekre adott tervezéi
valaszokat a 2. szamu mellékletben foglalt, illetve a bizottsagi Glésen adott valaszokat
elfogadni javasolja.

2) A Képvisel6-testilet a fentiek alapjan Biatorbagy hatalyos telepiilésrendezési
eszkozeinek (telepiilésszerkezeti terv (TSZT) és helyi épitési szabélyzat (HESZ))
modositas partnerségi egyeztetését lezarja, felkéri a polgarmestert, hogy a
telepiilésrendezési eszk6z6k modositasi egyeztetési dokumentaciojat a fentiek szerint
véglegesitesse és klldje meg az érintett allamigazgatasi szerveknek.

Melléklet:
1. Bevezet6 a koncepcionalis és kiemelt varosrendezési kérdésekrél
2. A beérkezett észrevételek és valaszjavaslatok

3) Biatorbagy Varos Onkormanyzata 2019. évi kéltségvetési koncepcidjarél

Kecskés Laszl6: Mivel hozzaszoélas, észrevétel, javaslat, kérdés nem érkezett, az eredeti
hatarozati javaslatot teszi fel szavazasra:

Szavazas:

A bizottsag 3 igen, egyhangu szavazat mellett (3 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor)
mellett az alabbi hatarozatot hozta:

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Telepiilésfejlesztési Bizottsaganak
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45/2019. (1. 29.) hatarozata

Biatorbagy Varos Onkormanyzata 2019. évi koltségvetési koncepciorol

Biatorbagy Varos Q_nkorményzat Képvisel6-testilet Telepulésfejlesztési Bizottsaga a
Biatorbagy Varos Onkormanyzata 2019. évi koltségvetési koncepcidjat javasolja
elfogadni.

4) Beszamold a Telepiilésfejlesztési Bizottsag 2018. évi munkajarol

Kecskés Laszlé: Mivel hozzaszolas, észrevétel, javaslat, kérdés nem érkezett, a beszamolot
feltette szavazasra.

Szavazas:

A bizottsag 3 igen, egyhangu szavazat mellett (3 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor)
mellett az alabbi hatarozatot hozta:

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Telepiilésfejlesztési Bizottsaganak
46/2019. (1. 29.) hatarozata

Beszamolé a Telepiilésfejlesztési Bizottsag 2018. évi munkajarél
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisels-testiilete:

1. megtargyalta a Telepulésfejlesztési Bizottsag 2018. évi munkajarol szél6 beszamolot,
2. abeszamolét elfogadja.

5) A Telepulésfejlesztési Bizottsag 2019. évi munkatervérdl

Kecskés Laszl6: Javasolja a bizottsag altalanos feladatai k6zé felvenni a féépitész aktualis
telepulésképi dontésekrél szuletett rendszeres beszamoldjanak véleményezését. Mivel tdbb
hozzaszélas, észrevétel, javaslat, kérdés nem érkezett, fenti moddositassal teszi fel a
munkatervet szavazasra.

Szavazas:

A bizottsag 3 igen, egyhangu szavazat mellett (3 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor)
mellett az alabbi hatarozatot hozta:

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Telepiilésfejlesztési Bizottsaganak
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47/2019. (l. 29.) hatarozata

A Telepiilésfejlesztési Bizottsag 2019. évi munkatervérol

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiletének Telepilésfejlesztési Bizottsaga
megtargyalta a Bizottsag 2019. évi munkatervérdl szél6 elbterjesztést.

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete Telepulésfejlesztési Bizottsaga a 2019.
évre szolé6 munkatervét a jelen hatarozat mellékletét képezd tablazatban foglaltak szerint,
elfogadja azzal, hogy az altalanos feladatok k6zé felvenni javasolja a kovetkez6t:

- A féépitész aktualis telepulésképi dontésekrél szlletett rendszeres beszamoléjanak
véleményezése

6) A Biatorbaqgy 379 hrsz-u ingatlan vételi ajanlatarol

Kecskés Laszl6: Javasolja a vételarat az el6terjesztésben szereplé 12.500.000,- Ft-ban
meghatarozni, illetve régziteni a pince fizikai megkoézelitésének fenntartasat és szolgalmi jog
bejegyzését. Mivel tdbb hozzaszdlas, észrevétel, javaslat, kérdés nem érkezett, az eredeti
hatarozati javaslatot teszi fel szavazasra.

Szavazas:

A bizottsag 3 igen, egyhangu szavazat mellett (3 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor)
mellett az alabbi hatarozatot hozta:

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Telepiilésfejlesztési Bizottsaganak
48/2019. (l. 29.) hatarozata
A Biatorbagy 379 hrsz.-u ingatlan vételi ajanlatarol

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete Telepllésfejlesztési Bizottsaga a
Biatorbagy, 379 hrsz-u ingatlan vételi ajanlatarol szolo elbterjesztés tekintetében

1) tamogatni javasolja a Biatorbagy, 379. hrsz, természetben Nagy u. 1. sz. alatti ingatlan
egészeének onkormanyzati tulajdonba vételét kisajatitast megel6z6 adas-vetel utjan.

2) Biztositja az ingatlan vételarat, 12.500.000,- Ft-ot a 2019. évi koltségvetés terhére;

3) Javasolja tovabba a kozteruletre benyulé pince megkozelithetdségének biztositasara
szolgalmi jog bejegyzését, illetve a pince fizikai megkdzelitésének fenntartasat.

7) A Nagqy utca 22. szam alatti 6nkormanyzati ingatlanrél
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Kecskés Laszlé: Az elbterjesztésben szereplé ingatlan melletti ingatlant is felajanlottak a
tulajdonosok megvételre. Ebben az esetben javasolja értékbecslés elkészitését és a targyalasok
elinditasat a tulajdonosokkal. Az eredeti el6terjesztésben szerepld ingatlan tekintetében pedig
az eredeti hatarozati javaslatot tette fel szavazasra.

Szavazas:

A bizottsag 2 igen, 1 nem szavazat mellett (3 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor)
mellett az alabbi hatarozatot hozta:

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Telepiilésfejlesztési Bizottsaganak
49/2019. (1. 29.) hatarozata
A Nagy utca 22. szam alatti 6nkormanyzati ingatlanrol

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete Telepllésfejlesztési Bizottsaga ,A
Nagy utca 22. szam alatti onkormanyzati ingatlan értékesitésére Kiirt palyazatrél” szélo

elbéterjesztés tekintetében a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

1, Tamogatni javasolja az ingatlanrész felujitasat szikséglakas céljara.
2, A felujitashoz szikséges nettd 10 000 000,- Ft koltséget a 2019. évi koltségvetésben

biztositani javasolja.

Szavazas:

A bizottsdg 2 igen szavazat, 1 tartézkodas mellett (3 bizottsagi tag volt jelen a
szavazaskor) mellett az alabbi hatarozatot hozta:

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Telepiilésfejlesztési Bizottsaganak
50/2019. (I. 29.) hatarozata
A Nagy utca 22. szam alatti 6nkormanyzati ingatlanrol
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete Telepllésfejlesztési Bizottsaga ,A
Nagy utca 22. szam alatti 6nkormanyzati ingatlan értékesitésére Kiirt palyazatrél” szélo

el6terjesztés tekintetében a kdvetkezd hatarozatot hozza:

1) Tamogatni javasolja az ingatlanrész szomszédsagaban 1év6, a tulajdonosok altal az

6nkormanyzat részére megvételre felajanlott ingatlan tekintetében:
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a. értékbecslés elkészitését;

b. targyalasok megkezdését a tulajdonosokkal.

8) Kérelem a Katalin-heqgy 041 hrsz-u kozteriilet hasznalatarol

Kecskés Laszlé Mivel hozzaszolas, észrevétel, javaslat, kérdés nem érkezett, az eredeti
hatarozati javaslatot tette fel szavazasra.

Szavazas:

A bizottsag 3 igen, egyhangu szavazat mellett (3 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor)
mellett az alabbi hatarozatot hozta:

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Telepiilésfejlesztési Bizottsaganak
51/2019. (l. 29.) hatarozata

Biatorbagy hatalyos telepulésrendezési eszkdzeinek (telepiilésszerkezeti terv (TSZT) a
Katalin-hegy 041 hrsz.-u kozteriilet hasznalatara vonatkozé6 kérelemrél

Biatorbagy Varos képvisel6-testilete Telepulésfejlesztési Bizottsaga a Katalin-hegy 041 hrsz.-u
kozterulet egy részének hasznalatara vonatkozo kérelemrdl sz6lo elGterjesztés tekintetében a

kovetkez6 hatarozatot hozza:

1. Nem javasolja tamogatni az érintett tertlet Kérelmez6 részére torténd hasznalatba

adasat.

9) A kozvilagitas vezérlésének fényviszonyoktdl fligqévé tételérdl

Kecskés Laszlé Mivel hozzaszolas, észrevétel, javaslat, kérdés nem érkezett, az eredeti
hatarozati javaslatot tette fel szavazasra.

Szavazas:

A bizottsag 3 igen, egyhangu szavazat mellett (3 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor)
mellett az alabbi hatarozatot hozta:

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Telepiilésfejlesztési Bizottsaganak

52/2019. (I. 29.) hatarozata
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A kozvilagitas vezérlésének a fényviszonyoktol fliggové tételérol

Biatorbagy Varos képvisel6-testllete Teleplilésfejlesztési Bizottsaga a kozvilagitas vezérlésének
a fényviszonyoktdl fuggove tételérdl szold elbterjesztés tekintetében a kdvetkezé hatarozatot
hozza:

1. tamogatni javasolja a kozvilagitas vezérlésének a fényviszonyoktdl fliggéve tételét, a
2019-es koltségvetés terhére,
2. felhatalmazni javasolja Polgarmestert a fejlesztéshez szikséges szerzédés

megkotésére.

10) _Biatorbaqy 771/11 hrsz-u maganut elnevezési kérelmérél

Kecskés Laszl6: Javasolja a Szegfli kdz elnevezés elfogadasat. Mivel hozzaszoélas, észrevétel,
javaslat, kérdés nem érkezett, a fentiekkel modositott hatarozati javaslatot tette fel szavazasra.

Szavazas:

A bizottsag 3 igen, egyhangu szavazat mellett (3 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor)
mellett az alabbi hatarozatot hozta:

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Telepiilésfejlesztési Bizottsaganak
53/2019. (I. 29.) hatarozata
Biatorbagy 771/11 hrsz-u maganut elnevezési kérelmérél

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képviseld-testilete Telepllésfejlesztési Bizottsaga a
77/11 hrsz-u maganut elnevezésérdl szold elbterjesztés tekintetében a kdvetkezd hatarozatot

hozza:

1. A Biatorbagy 771/11 hrsz-u ingatlan megnevezésének a ,Szegfii kdz'-t javasolja.

11) Biatorbaqgy 1288/2 hrsz-u kézut elnevezésérdl

Kecskés Laszl6: Mivel hozzaszoélas, észrevétel, javaslat, kérdés nem érkezett, ez eredeti
hatarozati javaslatot tette fel szavazasra.

Szavazas:

A bizottsag 2 igen, 1 nem szavazat mellett (3 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor)
mellett az alabbi hatarozatot hozta:
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Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Telepiilésfejlesztési Bizottsaganak
54/2019. (I. 29.) hatarozata
a 1288/2 hrsz.-u kozut elnevezésérol

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisels-testiilete megtargyalta a 1288/2 hrsz.-u kdzut
elnevezésérdl szolo elbterjesztést és a kovetkez6 hatarozatot hozza:

1. A 1288/2 hrsz.-u ingatlan megnevezése ,Mechwart Andras” utca.

Tobb napirendi pont nem lévén, a bizottsdg munkajat megkdszoni, és az Ulést 18:39 perckor
bezarta.

Kmf

Kecskés Laszlo Cserei Zsolt
elndk bizottsagi tag
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