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Késziilt: Biatorbagy Ertéktar Bizottsaga 2021. marcius 17-én, szerdan 10.00 érai kezdettel
Skype online fellleten keresztll megtartott tGlésen

Jelen vannak:

Nanasi-Kézdy Tamasbizottsag elndke
Totpal Judit bizottsagi tag

Horvath Imre bizottsagi tag

Talabér Agnes bizottsagi tag

Kolld Attila bizottsagi tag

Mez6 Judit titkar, jegyzokdnyvvezetd

Meghivott vendégek:

Banfalvi Koppany épitész,

Uzonyi Edit kdnyvtarvezetd, Kariké Janos Kényvtar
Szadvaériné Kiss Maria igazgatd, JFMK,
Nanasi-Kézdy Zsbfia,

Tarjani Istvan polgarmester,

Cserniczky Tamas alpolgarmester,

Rumi Imre féépitész.

Nanasi-Kézdy Tamas: Szeretettel dvozlom a Biatorbagyi Ertéktar Bizottsag (ilésén
résztvevd tagokat és a meghivott vendégeket. Megallapitom, hogy a Bizottsag
hatarozatképes. A Jegyzoékonyv hitelesitésére felkérem Talabér Agnes bizottsagi tagot. Most

kérem, hogy aki a napirendi pontokkal egyetért, az kézfeltartassal jelezze.

Szavazas: A bizottsag 3 igen szavazattal (3 f6 bizottsagi tag volt jelen), egyhangulag a

kévetkez6 napirendet hagyja jova.



Napirendi pontok:

1. A Nagy utca 33. szam alatt tervezett tajhaz funkcidira és miikédtetésére javaslatok
megfogalmazasa — atervezd és mas meghivottak részvételével

2. ,Szerezz j6 baratokat” CD és kapcsolédo gyUjtés felvétele a Biatorbagyi Ertéktarba —
kovetkez6 adatlapok dsszeadllitasa

3. Egyebek

1. A Nagy utca 33. szam alatt tervezett tajhaz funkcioira és miikodtetésére javaslatok

megfogalmazasa — a tervezé és mas meghivottak részvételével

Nanasi-Kézdy Tamas: Szeretném, ha megfogalmazasra keriilne, hogy a Nagy u. 33. szam
alatti épulet funkciéjaval kapcsolatban milyen o&tletek, elképzelések vannak, illetve az
Uzemeltetését kell még atgondolni.- Szilkségesnek tartom egy dontésel6készitd koncepcio
elokészitését, ami alapjan majd déntést hozhat a Polgarmester Ur vagy a Képvisel6-testulet.
Ehhez is szolgalna municioként a mai megbeszélés. A Teleki Alapitvanyhoz benyujtasra
kerllt a palyazat. Tervezd urtol kérdezem, hogy milyen elképzelésekkel indul neki a
tervezésnek, hiszen korabban mar készitett egy koncepcidtervet a kérnyezé éplleteket is
belefoglalva.

Banfalvi Koppany: Udvézidk mindenkit. Mi készitettink egy koncepciot, ezt szerintem
mindenki ismeri, aki jelen van a megbeszélésen. Ott ligy érzem, hogy kirajzoltuk magunkbdl
az 6sszes elképzelésiinket és a terv elég jol korllirta azt, ami ide illik erre a helyszinre. A
kozépsd éplletben megtartottuk a Baboshazat mindenféle funkcidjaval egyutt, és mivel
ennek a hatsé traktusabol a pajta éplilet elbontasra kerllt a terv szerint és a valésagban is,
ezért mi azt javasoltuk, hogy ennek a helyén egy kis eseménytér, szinpad alakuljon ki, ami
szervezhetné ezt a teret, masrészt az elbontott pajta épuletet a Nagy u. 33. végére
javasoltuk visszaépiteni zart-fedett eseménytérként. A Nagy u. 33. elsé traktusaba
kézmlives, gyerekeknek sz6l6 foglalkoztaté teret tudtunk elképzelni és mai is ezt tartanam
szerencsésnek. Felmeriilt egy helytorténeti mizeum kialakitasa is, ami egy szép gondolat,
de lehet, hogy a gyerekekhez jobban kotdd6é foglalkozasokat, eseményeket magaba
integralé teret képzelnék inkabb, ami részben bemutathatna a helytérténetet, de alapvetéen
egy interaktivabb programot feltételez6 épliletet tartanék itt szerencsésnek.

Nanasi-Kézdy Tamas: Készéndém. Féépitész Ur ehhez kapcsolédéan kivan hozzaszoini?
Rumi Imre: Igen, héat tulajdonképpen koncepcionalisan ez is rendben van, amit a Koppany
elmondott. En vagyok az, aki a helytérténeti gylijtemény szamara szolgald helyet feszegetem
allanddan és ez azért van, mert tébb épulet atépitése, bontasa soran nagyon sok olyan
targyi emlék maradt meg, kertilt elé, amelyeket nem tudom, hogy hol tarol az oénkormanyzat,
de sokszor megkérdezték télem, hogy mi legyen vele. Példaul, amikor a Sandor kastélynal
rendkivil sok apré targyi emléket talaltak. En mindig azt mondtam, hogy be kell leltarozni a
helytérténeti gyljtemény szamara. Gylilnek a targyak valahol, most pl. a Viadukt 6ntétt vas
korlatelemeire mondtam ugyanezt, hogy mindenképpen meg kellene tartani a helytérteneti
gylijtemény szamara, igy a varoshaza belsé udvaran lettek deponélva. Szerintem helyet kell

talalnunk ezeknek az értékes helytdrténeti targyaknak és szerintem alkalmas lehet ez az
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épllet arra, hogy ide kerilljenek. Ha nem ide keriilnek, valahova mindenképp el kell helyezni
&ket. En azért kapcsolnam 6ssze ezt a két tigyet egymassal, mert szorit az idd minket ebben
a kérdésben. De természetesen sok minden elképzelhetd. Egy dolog biztos: az, hogy milyen
modon fog mikddni, alapvetéen nem befolyasolja a tervezési program alakitasat és a
tervezést. Nyilvan dsszefligg vele, de nem ezen mulik az épitészeti koncepci6. Az épitészeti
koncepcioban szerintem a funkciét kell meghatarozni minél pontosabban és biztos vagyok
abban, hogy ez nem egy tiszta funkcid lesz, hanem egy Osszetett. A rekonstrukciénak az
épitészeti kereteit, amely véleményem szerint egy eredeti allapotra térténd visszaallitast
kellene, hogy jelentsen. Az, hogy mikori eredeti allapotra, ezt a tervezés soran majd el kell
dénteni és ebben kézre kell miikédnie az Ertéktar Bizottsagnak is, de alapvetéen épitészeti
szempontbdl ezek a Iényeges kérdések, tehat a funkcié és a rekonstrukcié célja.
Nanasi-Kézdy Tamas: Kdszondm szépen. Szeretném jelezni, hogy a Képviseld-testileti
hatarozat elég tag, két intézményi format is megnevez egyszerre, de ez nem véletlen, mert
szerintem olyasmiben kellene gondolkozni, amelyik egy komplex kézgyUljteményt (nem csak
targyi, hanem audiovizudlis és irott anyagokat is) tartalmaz. Emellett pedig erre épitve
kézmlUvelodési jellegl szintér is, ami kilénb6zbé rendezvényeknek adhatna otthont a
tudomanytdl a kézmlivességen at a kérnyezé iskolakhoz, évodakhoz térténé kapcsolédason
keresztill, valamint egyfajta értéktar kézpont is lehetne. Itt foként az Ertéktar Bizottsag
formaléd6é programjaira gondolok, pl. kiadllitasi szintér is lehetne. Létezd, ¢él6, de
kozgy(ijteményre alapozott intézményt képzelek oda. Az (izemeltetéssel kapcsolatban az a
nagy dilemmam, hogy ha kézgyljtemény, akkor nem tiszta koézgyljtemény, mert
kézmuveldédesi funkciok is kapcsolédnak hozza, de nem tisztan kézmlivelédési szintér,
hiszen egy szabalyoz kézgyljteményt is Iétre kellene ott hozni. Ezért mertlt fel annak a
lehetbsége, hogy ez egy 6nallo intézmény is lehetne, amelyik ezer szallal kapcsolodik a tébbi
hasonlé intézményhez, ezért hiviuk meg a beszélgetésbe a két kdézmlvelbdési
intézményunk vezetdit is. Ehhez kellene tehat egy koncepcid, ami megmutatna, hogy
ezekbdl az elképzelésekbdl mit lehet megvaldsitani és mit nem. Kérdezném most az
intézményvezetdket, mi a véleményik?

Szadvariné Kiss Maria: Készoném a lehetéséget, nekem is lenne egy kérdésem a tervezé
urhoz. Annak idején megismertilk a koncepciodtervet, ami a két épuletet egyben targyalja.
Mindenképpen fontosnak tartom azt latni, hogy mekkora telekrél beszélink, mivel
gazdalkodunk. Mert a funkci6 a telek méretétdl is fligg. Az mindenképpen jé irany, ha tobb
funkciorol beszéllnk, illetve tamogatnam, hogy egy .interaktiv, aktiv tér legyen benne.
Kéztudott, hogy rendkivill kevés helyunk van, gyakorlatiiag minden talpalatnyi helyet a
kézb6sségeink, a programjaink ki tudnak télteni. Lehetséges most felfrissiteni az emlékeket és
Ujra megnézni a korabbi tervet?

Banfalvi Koppany: Igen, egy pillanat és maris megosztom.

Szadvariné Kiss Maria: Készoném és addig is jelzem, hogy mi mindenben segitlink, élévé

tesszik, partnerek vagyunk természetesen. Azt azonban megjegyezném, hogy ha tajhazrol
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és helytorténeti gyljteményrél beszéliink, ezek nem éllnak meg jogi szabalyozas nélkul.
Tehat, ha az Onkormanyzat barmelyik nevet ekként hasznalja, annak megvannak a szakmai
és szakképzettségi szabalyai akkor is, ha 6nallé intézményként mikddik és akkor is ha
barmelyik intézmény alé kerll. A megfelelé szakember tehat kulcsfontossagu lesz.
Nanasi-Kézdy Tamas: Koészéndém, kézben Totpal Judit is bekapcsolodott a beszélgetésbe,
6t is koszontém. Uzonyi Edit jelentkezett, atadom neki a szét.

Uzonyi Edit: Révid leszek, udvozlok mindenkit. En kihivasnak talalom, ha segitséget is kell
nydjtani, illetve, ha hozzank fog kerlini az intézmény. Szerintem minden verzid jo, ha 6nallo
intézmény, ha valamelyik kulturalis intézményhez tartozik és abban is egyetértek, hogy kell
hozza szakember (muzeolégus). Allunk elébe a kihivasoknak.

Nanasi-Kézdy Tamas: Kész6nom és Féépitész urnak atadom a szot.

Rumi Imre: Osszegezve az elhangzottakat, tébben azt erdsitették meg, hogy Gsszetett
funkcioju létesitményrél kellene beszélniink. Tehat nem egy tiszta funkcionalis egység lenne,
hanem tébb mindent prébaina tartalmazni és igy valésithaté meg az, hogy él6 legyen a haz.
Torbagyon miikédik egy tajhaz, ahova tébbszér probaltam bejutni, de nem sikertlt. Ezért is
egészen biztos, hogy él6 és folyamatosan miikédé épuletet kellene megvaldsitani ezen a
tertleten. Azt, hogy mekkora terek lesznek, a mostani geometria hatarozza meg. it arra
azért nincsen lehetéség, hogy jelentés tulépitésbe, vagy bévitésbe kezdjunk. En ugy
gondolom, hogy a funkciondlis igényeket és a tervezési programot féként a meglévo
épuletek geometrigjahoz kell igazitanunk és nem forditva. A tervezére hagyatkoznék
elsésorban, aki felmérte ezeket az épiileteket és korabban készitett koncepcionalis
vazlatokat. Ebbdl prébalnék meg kiindulni, hogy ebbe a kubaturaba, ebbe a geometriaba mi
az, ami értelmesen elhelyezhetd. Készéném szépen.

Tétpal Judit: Bocsanat, szeretnék szt kérni. Koszoném szépen. Imréhez szeretnék
csatlakozni és megnézni, hogy mik is az adottsagok ezen a terlleten. En azt latom, hogy az
adottsagok folyamatosan valtoznak és egyre rosszabbak. Eredetileg két kézépulet kozott volt
3 lakoépulet a maga portajaval. Ebbdl a helyzetbdl még barmi is lehetett volna, ami ezeknek
a lakéépuleteknek az ésszekapcsolasat jelenti. A kastély melletti lakoépulet elbontasaval a
Baboshaz udvara Ggy maradt magéara, hogy mivel elbontédott melléle egy épilet, azzal
semmiféle 6sszekapcsolédas mar nem lehetséges, illetve ennek az udvarnak az a tipusu
intimitasa is elveszett, ami volt még akkor, amikor ott allt ez az éplilet. Ezek a kisebb méretu
épuletek nyilvanvaléan nem alkalmasak tul sok mindenre ebben a formaban és nagy tomeg
befogadasara sem alkalmasak, csakis valami jo bévitéssel egyutt lehetne hasznalni ezeket
az éplleteket. Ha a Baboshaz és a 33-as szam kozotti udvar is egy gazdasagi forgalomra
vagy barmilyen ilyen autés forgalomra lesz elhérdélva, akkor ennek a haznak tényleg nagyon
kevés esélye van arra, hogy értelmes méretiivé tudjon béviini, vagy akar funkcionalisan
ossze tudjon kapcsolédni a Baboshazzal. Azt gondolom, hogy elsésorban a Kastély és a
templom koézétti teriletet kellene megvizsgalni és azt, hogy az épiletek kozti kéztes tereket

mire hasznaljuk. Azok ne maradék terek legyenek, vagy mindenaron bealdozva a gépkocsi
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forgalomnak, hanem a lehet6 legligyesebben prébaljuk megérizni 6ket, nemcsak egy kiltéri
hasznalatra, hanem pl. a Baboshaznak és ennek a Nagy u. 33-nak akar épuletszerkezetek
Osszekapcsolasaval is. Ha lenne erre lehetéség, vagyis a Baboshaz és a Nagy u. 33. kézotti
tér nem egy forgalomra felhasznalt tér lenne, hanem egy olyan belsd udvar, aminek az
utcatol tavolabbi végén akar egy éplletszarnnyal valé lezaras is elképzelhet6, akkor a
Baboshazbhol és a Nagy u. 33-bol akar zart, akar fedett-nyitott térrel valé 6sszekapcsolassal
egy olyan térkincs johetne létre, ami mar hasznalhaté picit komolyabb kézépiletként. Ha ez
nem tud megvalésulni, akkor két nagyon keskeny, kézfunkciora korlatozottan hasznalhaté
épllet fog létrejénni.

Nanasi-Kézdy Tamas: Koészéném a véleményt. Azt gondolom alapveté kérdés, hogy miként
lehetne ezt a gazdasagi bejaratot errél az oldalrél attenni, hogy ez az oidal annak a
komplexumnak a szolgalataba tudjon allni. Laikusként vetem fel a padlastér és a pince
esetleges hasznalatat. Koppanynak adnam most vissza a szét és Udvozlom Horvath Imrét,
aki bekapcsolédott a beszélgetésbe.

Banfalvi Koppany: Megosztom a képerny6t, amin az atnézeti rajz latszik. Azzal teljesen
egyetértek, hogy az elbontott harmadik haz, ami ugy volt, hogy visszaépul, valéban egyutt
hatarozta volna meg ezt a varosszovetet, igy adta az eredeti arculatat. A harmadik épllet
nélkill a Baboshaz udvara teljesen kinyilt. Amikor ezt rajzoltuk, akkor ebben a harom
éplletben még konkrét funkci6 nem kereste a helyét, mi az eredeti szdvetet terveztik
megtartani. Azt, hogy a Baboshaz és a 33-as haz kozott akar egy fedett-nyitott térrel
Osszekapcsolédjon az épllet, azt abszolut el tudom képzelni. Mi a Baboshaz mégul elbontott
pajtat ide terveztik visszaépiteni. Ez az éplletstruktira meghatarozza ennek a lehetéségeit
elsésorban méret szempontjabol. Még egy dolog. Végig lehet azt gondolni, hogy ez a hely,
az adottsag mit tesz lehetévé, de j6 lenne azt is tudni, hogy egy helytoérténeti gyljteménynek
vagy értéktarnak milyen helyigénye van, milyen terekben kell gondolkodni. Fél kellene mérni
és kéne errél valamilyen jegyzék, pl. a tematikajarol stb.

Szadvariné Kiss Maria: Pontosan ez fogalmazédott meg bennink is, hogy ez az atkoéto tér
milyen jo6 lenne. Ha megoldhaté lenne, hogy ez a két épulet azért egy tdmbként mikédjon,
akkor kezelni is kdnnyebb lenne. Ez abszolut pozitiv fejlemény és tdmogatjuk.
Nanasi-Kézdy Tamas: Az irasos emlékek jelenleg a kdnyvtar kezelésében vannak, emellett
audiovizualis anyagokban is érdemes gondoskodni, mert rengeteg olyan dolog van, amit
érdemes ebben a formaban tarolni. Vagy emlithetném a fot6 gylijteményt, aminek egy része
szintén a kényvtarban van. llletve abban kellene meég gondolkodni, hogy allandoé és alkalmi
kiallitasok is megoldhatok legyenek tarolasi lehetéséggel. Atadom a sz6t a Féépitésznek.
Rumi Imre: A helytorténeti targyi anyag folyamatosan gylilik. Sajnos én nem tudom egészen
pontosan megmondani, hogy mi az, ami rendelkezésre all mar most is. Azt tudom, hogy a
Sandor kastély oldalszarnyi épuletének atalakitasa soran sok mindent javasoltam a
helytérténeti gylijtemény szamara megérizni. Egy ideig a Polgarmesteri Hivatal Miszaki

Osztélyanak targyaléjaban voltak, hogy most hol vannak, fogalmam sincs. De megjegyzem,
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hogy a Meggyfa utcai vagy a Tulipan utcai kitra mondtam, hogy azt is be kellene gydijteni,
mert Ggy tlint, hogy nem rekonstrualhatd, legalabbis az a kitszerkezet, ami ott volt. Azt nem
tudom megmondani, hogy késébb mi torténik ezekkel az elemekkel. Egyet tudok, hogy a
Viaduktnak a korlatelemei a Varoshaza udvaran vannak és varjuk azt, hogy hova lehetne
6ket elhelyezni. Szerintem folyamatosan valtozni fog a helytorténeti targyi elemeknek a
szama, valakinek ezzel foglalkozni kellene. Ennek a témakérnek nincsen gazdaja.
Visszakanyarodnék még oda, hogy egy dolgot leszégezhetnénk, mert abban egyetértés volt,
hogy 6sszetett funkcidju épuletegyuttest kellene ide tervezni és most mar ugy érzem, hogy
nemcsak a Nagy u. 33. hanem a mellette 1évé Baboshaznak a felhasznaldsaval is. A pontos
funkciét szerintem ma nem fogjuk tudni meghatarozni, de az kérvonalazédott, hogy
tobbfunkcios és Osszetetteb funkcioju épuletegyuttesben kellene gondolkodni. Jol foglalom
Ossze?

Nanasi-Kézdy Tamas: Azt gondolom, hogy ez az egyik alapvet6 elem, a masik, hogy ebbdl
kiindulva a két épulet 6sszekotése épitészetileg és funkcidban is, illetve az udvar hasznalata,
felszabaditasa és bekapcsolasa ebbe az intézménynek az életébe. Van-e erre lehetseég,
hogy az udvar felszabaduljon és a gazdasagi bejaratot mashol oldja meg az évoda?

Tarjani Istvan: Szerintem semmi akadalya, ismereteim szerint az évodat mar nem is a Nagy
u. 33-on keresztill kézelitik meg, de ha mégis, akkor semmi akadalya, hogy az elbontott
épulet helyén kialakitott parkolon keresztul kozelitsék meg. Megjegyezném, hogy bar az az
épllet elbontasra keriilt, és ez egy Uj helyzetet eredményezett, ennek azért lehet az az
eredménye, hogy a gazdasagi bejarat, ami eddig a Nagy u. 33. oldalara volt tervezve, az
atkerilhet a parkoldba. Ez egy elény és muszaki akadalya nincs és lehet gy folytatni a
tervezést, hogy ezt figyelembe veszik.

Nanasi-Kézdy Tamas: Koszonjuk szépen, igy az udvar kihasznalédsa is jobb tervezes
szempontjabdl és mind a két éplletnek az épitészeti 6sszekodtését is elosegiti.

Totpal Judit: Ezek nagyon jo fejlemények, nagyon 6riilok neki. A funkcioval kapcsolatban
szeretném arra felhivni a figyelmet, hogy még ha épuletegyuttesrél beszélink is, akkor sem
valészinli, hogy ez a telek alkalmas arra, ami egy komoly helytériéneti gyljtemeny
raktarozasat illeti. Szinte biztos, hogy ezen a telken a raktarozast nem lehet megoldani,
maximum a kirakata lehet ennek a gyljteménynek. A raktarozast valahol mashol kell
megoldani.

Nanasi-Kézdy Tamas: Kérdezem, hogy van-e még hozzészolas. Ugy érzem, hogy kialakult
egy javaslat, ami a komplex funkciora, az udvar hasznositasara, a két épulet funkcio szerinti
és épitészeti dsszekdtésére vonatkozik. Tervezé urat kérdezem, hogy mennyire tudtuk
segiteni a munkajat ezekkel a hozzaszolasokkal vagy van-e valamit, amit meg kéne
valaszolni?

Banfalvi Koppany: Ahhoz, hogy érdemben tervezni lehessen, azért egy tervezesi
programot &ssze kéne allitani. Pl. Baboshaz marad, nem marad, milyen funkciok lesznek,

ezek milyen Iépték(j teret igényelnek? Ezt 6ssze kéne foglalni, hogy mit varunk el. Kézben
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megnéztem, hogy a Nagy u. 33. szam alatti éplilet netté alapteriilete 110 nm, a bdvités
mogétte tovabbi 80 nm. '
Nanasi-Kézdy Tamas: Igen, a funkcidkkal kapcsolatban tébb dolgot is emlitettiink. Hogy
lehet ezt konkretizalni tovabb? Mi a tanacs, hogy menjen tovabb? Azért gondoltam a
dontéselbkészité koncepciéra, mert egyrészt ezeket a funkciod lehetéségeket hatarozna meg,
masrészt valaszt adna arra, hogy milyen intézményi formaban mikddhet az épulet tovabb.
Tétpal Judit: Ilgaza van a Koppanynak, most egy kicsit nekiink kéne visszavonulnunk és a
tervezési programot 6ssze kéne allitani. Van egy j6 vazlatterv, amit 6k letettek az asztalra.
Mast, mint ami a tervekben szerepel akkor lehet elképzelni, ha a kicsit nagyobb léptékl
boévités meg tud valosulni. Azt javasolnam, hogy az intézményvezetok, illetve, ha van mar
szakember, akire gondolni lehet a kdézgyljtemény kezelésével kapcsolatban, kézremiikddé
kézmlivesek, féépitész Ur és én is szivesen odallék a terv mellé és egyiutt megnéznénk
milyen lehetéségek vannak, egyutt hogy latjuk ezt az éplletet, a hasznositasat, hogy lehetne
hasznalni, milyen modositasokra van szikség illetve a bévités milyen plusz lehetéségeket
rejt magaban. Ezt végignézve Osszedllitanank egy olyan tervezési programot, amibdl a
tervezének tényleg az a dolga, hogy egy szuper éplletegyuttest tervezzen.

Nanasi-Kézdy Tamas: Kéézbnbm szépen. Kérdezném a tervezd urat, hogy milyen hataridé
koti az onkormanyzathoz? Van-e mar alairt tervezési szerzédése az épuletre vonatkozéan?
Banfalvi Koppany: Nincsen. Ajanlatot adtam a Nagy u. 33. feltjitasara, de mivel a feladat
nem volt pontosan megfogalmazva, ugy gondoltam, hogy alkalmazkodni fogok a
megrendel6i igényekhez. Ettél fuggetlenlil az énkormanyzat részérél felmerllt, hogy a
kastély tuloldalan a régi tornaterem melletti homlokzathoz egy felujitdsra adunk javaslatot,
ezért erré vazlatterv szint(i ajanlatot adtam, illetve van még a régi gazdasagi épulet a kastély
alatti sarkon az Uj iskola bejarata mellett, annak az épuletegyuttesnek a felujitdséra és a
zeneiskola egy tagozatanak kialakitasa merlt f6l, és azt gondolom, hogy akkor mar ezeket
az intézményi, oktatasi egységben komplexen lehetne kezelni. Ebbe nekem beletartozna a
kastély funkcidja, hogy ott mi akar hosszu tavon kialakulni. A terlletet egységesen kezelni
mindenképp célszeri lenne.

Tarjani Istvan: Ugy érzem, hogy meg lettem szdlitva az elhangzottak alapjan. Annyit lehet
most tudni, hogy ez év végén at fogjak adni a 16 tantermes iskolat. Ez azt jelenti, hogy vagy
az 6szi, vagy a téli sziinetben atkoltozik a Biatorbagyi Altalanos Iskola a Sandor-Metternich
kastélyba az (] iskolaszarnyba, de a Szily kastélyban szeretnénk megtartani az alsé
tagozatos oktatas egy részét. A jelenlegi tervek szerint az 1-2 tagozat maradna és ez
szerintem kézép- és hosszl tavon sem fog valtozni ismerve a lakoéterilet fejlesztéseket,
tehat a kastélyban marad az oktatasi funkcié feltehetéen még évtizedekig az intenziv
lakossagszam novekedés miatt. Ezt oktatasi intézményekkel csak gy lehet kévetni, ha egy
Ujabb 16 tantermes iskola is megépul, aminek a helye, koncepcidterve készulében van. A
mivészeti iskolaval kapcsolatban azt a javaslatot fogom tenni, hogy a Szily kastélyban

legyen a kézpontja és onnan mukddjon, mint intézmény hiszen a kérnyezetében ott van a
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Szily kastély, ahol mar most is konkrét termei vannak. Azok a kis termek, amik a kastélyban
jelenleg oktatasi célt szolgalnak, azok muvészeti oktatasra allandé teremként alkalmasabbak
lennének. Ez lehetne egy olyan kozpontja a teleptlésnek, ahol a mivészeti oktatas helyet
kap és az Uj iskolaban meg nagyon sok olyan hely van, amely eleve a mivészeti oktatast
szolgalja. Ehhez lehet szerintem igazitani a Baboshaz és a Nagy u. 33. funkcioit.
Nanasi-Kézdy Tamas: Kdszéném szépen. Tervezé urat kérdezem, hogy a tervezeési
program kialakitasahoz szervezendé megbeszélésre, amit remélhetéleg mar oldottabb
kérulmények kézott tartanank vellink tartana-e.

Banfalvi Koppany: Igen, j6 6tletnek tartom és szivesen részt veszek rajta.

Nanasi-Kézdy Tamas: Ezt a napirendet akkor korbejartuk és amit régziteni lehetne, mint
bizottsagi javaslat, az a komplex funkciéra vonatkozik, az éplletek funkcidbeli és épitészeti
dsszekapcsolasara és a Baboshaz udvaranak felszabaditdsara, a gazdasagi bejarat
athelyezésére. A komplex funkciéra vonatkozéan elhangzott 6tleteket a tervezési programrol
tartand6 megbeszélésen remélhetéleg minél hamarabb tudjuk pontositani.

Banfalvi Koppany: Igen, de eldkészitendé ezt a megbeszélést, talan az egyes egységek
alapteriilet igényét j6 lenne addigra foltarni. Gondolok itt pl. a helytérténeti gydjtemeény
adatmennyiségének a megfogalmazasara, mi ebbél az, ami kirakatként bemutatast igényel,
illetve a raktarozasi kubaturat is at kéne latni, de ugyanigy az egyes tagintézmények, akik itt
a helyiiket keresgélik azoknak is a minimalis-maximalis helyigényét. ha az intézményvezetdk
Osszefoglalndk, akkor lennénk déntési helyzetben.

Tétpal Judit: Nekem a mlvészeti iskola Uj szalként kapcsolodik ebbe a torténetbe.
Tébbszér volt szd arrdl, hogy milyen jé lenne, ha a Nagy u. 33.-ban kiullénb6z6 mihelyek
kapnanak helyet és vajon azokat ki mikddteti. J6 lenne a mvészeti iskolaval felvenni a
kapcsolatot, hogy van-e lehetéség arra, hogy gazdagodjanak egy ilyen kézmlves,
népmivész vonallal. J6 lenne, ha ezek a tevékenységek intézményi szinten egy csokorba
lennének 6sszegylijtve, segithetné ezeknek az apré épuleteknek a mikdédéset. Ez csak egy
otlet, de érdemes lenne gondolkozni rajta.

Nanasi-Kézdy Tamas: Azt gondolom ezeknek a szalaknak az 6sszekotése is az altalam
mar emlitett koncepcionak lenne a feladata.

Banfalvi Koppany: Még egy gondolatot megosztanék. A kastélybah pillanatnyilag az
altalanos iskola nagyon beékel6édik ennek az egész terllletnek a kézepére és raadasul az
leginkabb zart (keritések vannak). Azt gondolnam idealisnak, ha a kastély tudna maga a
mivészeti intézmény lenni, ami egy olyan szervezé szovet, ami keresztbe-kasul akar
atjarhatd, nyitott és szervezi maga koré az életet. Valészinlleg joval nagyobb a kastély
annal, minthogy ez legyen a miuivészeti oktatdas kozepe, de jonak talalnam. Egy népi
hagyomanyos oktatasi tagozata lehetne a tajhaz, amirél most beszélgetiink. Azt, hogy mit
lehet a miivészeti tagozat ald szervezni, szintén at kéne gondolni.

Tétpal Judit: Ahhoz, hogy ilyen messzirél lehessen inditani a tervezési program megirasat,

j6 lenne latni azokat a terveket végy vazlatterveket, amiket Koppany emlitett a kastéllyal
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kapcsolatban. Jé lenne, ha lenne egy olyan atnézeti helyszinrajz, amin a Reformatus
templomtél egészen a kastély terlletén all6 mindenféle megmarado, bontandd épuletet
egyben lehetne latni.

Banfalvi Koppany: Ossze tudjuk fizni a rendelkezésre all6 anyagokat és az énkormanyzat
részére atadjuk.

Tétpal Judit: Az nagyon j6 lenne, mert ezt ilyen szinten latva, af6létt gondolkodni és
megtalalni mindennek a helyét az biztos segitség lenne.

Nanasi-Kézdy Tamas: Annyit tudunk tenni, hogy ezt is beemeljik a bizottsagi javaslatba,
hogy ebbdl a taviatbdl volna érdemes a tervezési programot elkésziteni.

A javaslat tehat a komplex funkciéra vonatkozik, az épuletek funkciobeli és épitészeti
Osszekapcsolasara és a Baboshaz udvaranak felszabaditdsara, a gazdasagi bejarat
athelyezésére. A komplex funkciéra vonatkozéan elhangzott étleteket a tervezési programrol
tartandd megbeszélésen tudjuk pontositani a tervezé altal készitendd atnézeti helyszinrajz
segitségével, ami a Reformatus templomtél egészen a kastély teriletén allé mindenféle
megmaradd, bontandd éplletet egyben tartalmazza a nagyobb &dsszefiggések

megvizsgalasa érdekében. Aki ezzel egyetért, az kérem kézfeltartassal jelezze.

Szavazas: A bizottsag 5 igen szavazattal (5 f6 bizottsagi tag volt jelen), egyhangulag az
alabbi hatarozatot hozza:
Biatorbagyi Ertéktar Bizottsag

11/2021.(1lll.17.) szamu hatarozata
A Bizottsag javasolja a Nagy u. 33. alatt komplex funkcié létrehozasat, az épuletek
funkciébeli és épitészeti 6sszekapcsolasat és a Baboshaz udvaranak felszabaditasat, a
gazdasagi bejarat athelyezésével. A komplex funkciéra vonatkozéan elhangzott dtletek a
tervezési programrél tartanddé megbeszélésen lesznek pontositva a tervezé altal készitendd
atnézeti helyszinrajz segitségével, ami a Reformatus templomtol egészen a kastély tertiletén
all6 o6sszes megmaradd vagy bontandd éplletet egyben tartalmazna a nagyobb
Osszefliggések megvizsgalasa érdekében.
Felelés: Nanasi-Kézdy Tamas elndk

Hatarid6: azonnal

2. ,.Szerezz j6 baratokat” CD és kapcsolodo gyiijtés felvétele a Biatorbaqyi

Ertéktarba — kovetkezé adatlapok dsszeallitasa

Nanasi-Kézdy Tamas: Kbészéném szépen a meghivott vendégeknek a részvételt, mosf a
kévetkezé napirenddel folytatjuk. Készéndém szépen Kollé Attilanak, hogy elkészitette a cd-
hez kapcsolédé adatlapot. Mindenkinek sikerllt megismerkedni az atkuldétt adatlappal?
Van-e hozzaszolas?

Horvath Imre: Az Attila altal 6sszeallitott anyag nagyon j6, de 6nmagaban én még egy kicsit

kevésnek tartom, hiszen itt van pl. a Palovics Lajos gyUjtése, .amirél meg is jelentetett
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részleteket. Amit Attila is jelzett, hogy Lajossal egyeztetni fog, szerintem miel6tt ezt
elfogadjuk, ezt meg kellene varni, mert van konkrét biai gy(jtés is, mikézben itt egy
analogiarél beszélunk. '

Nanasi-Kézdy Tamas: Akkor én azt javaslom, hogy ezt napoljuk el és egy kovetkezd

alkalommal beszéljunk réla.

3. Eqgyebek
Nanasi-Kézdy Tamas: A Meggyfa utcai katrol szélé 2020. évi hatarozat szerint a

Polgarmester hozzajarult a Meggyfa u. 24. és Meggyfa u. 26. szam alatti ingatlanok
kéztertleti hataran allo kézkut megsziintetéséhez és a kozkut terliletrésze tulajdonjoganak
téritésmentes atruhazasahoz. A kézkut Meggyfa utca és Alkotmany utca hatérolta parkba
torténd feltjitas utani athelyezését az eléterjesztés mellékletét képez6 tanulmanyterv szerinti
kialakitassal tamogatta a Polgarmesteri dontés. Errél én sem tudtam, ezért a HESZ
modositashoz a kérelmiink mar elkésett, a kit sorsa addigra eldélt.
Tétpal Judit: Meg kellene vizsgalni a kézkutak helyzetét, ezt a kutat csak Ugy kihelyezni egy
parkba nem lenne j6. Sok olyan kit van a vérosban, amelyik megérdemelné, hogy
helyreallitsak ket. Nagyobb Iéptékben kellene attekinteni a kézkutak helyzetét. Ennek az
elékészité anyaga mondjuk a Miiszaki Osztalyon is elkészilhetne, ami egyrészt egy térkep,
amin fel van tiintetve az 6sszes kézteriiletre es6 kut, akar van felépitménye, akar csak egy
kével van elfedve. Ezeket térképen kellene abrazolni, amihez egy foté is tartozhatna, hogy
melyik kut milyen allapotban van most. Ha ez az eldkészité anyag kész, osszellhetne a
Bizottsag és megfogalmazhatna egy koncepciot. En pl. még nem lattam tervet a Meggyfa
utcai park fejlesztésérdl, ami bemutatja a parkot és a tavlati elképzeléseket. Csak Ugy
elhelyezni ott egy kutat nem szerencsés. Ha létezik egy kertészeti terv erre a parkra, azt
megnézve lehetne helyet valasztani a kutnak.
Nanasi-Kézdy Tamas: A javaslat tehat az lenne, hogy keérjuk az Onkormanyzatot, hogy a
Meggyfa utcai kit Kodaly térre térténd elhelyezéséhez a javaslattétel érdekében mutassa be
a térre vonatkozd kertépitészeti terveket. Aki ezzel egyetért, az kérem keézfeltartassal
jelezze.
Szavazas: A bizottsag 5 igen szavazattal (5 f6 bizottsagi tag volt jelen), egyhangulag az
alabbi hatarozatot hozza:
Biatorbagyi Ertéktar Bizottsag

_ 12/2021.(lll.17.) szamu hatarozata ,
A Bizottsag kéri az Onkormanyzatot, hogy a Meggyfa utcai kit Kodaly térre torténd
elhelyezéséhez a javaslattétel érdekében mutassa be a térre vonatkozd kertépiteszet
terveket.
Felelés: Nanasi-Kézdy Tamas elndk

Hatarid6: azonnal
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Nanasi-Kézdy Tamas: Mivel nincs tdbb hozzaszolas, megkészéném a bizottsag tagjainak a

munkajat. A bizottsag tlését 11.44 perckor lezarom.

k.m.f.
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Nanasy-Kézdy Tamas Talabér Agnes

elnék bizottsagi tag,
jegyzékoényv hitelesitoé
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