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BIATO RBAGY Varos Képvisel6-testiilete

2051 Biatorbagy, Baross Gabor utca 2/a. - Telefon: 06 23 310-174/242

\Qw W Fax: 06 23 310-135 -E-mail: hivatal@biatorbagy.hu -www.biatorbagy.hu
Iktatdszam: Sz-16-4/2019.

Ugyintéz6: Pénzesné Szép Anna

JEGYZOKONYYV
Késziilt: Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6é-testiletének 2019. aprilis 25-én, a
biatorbagyi Varoshaza tanacstermében (Biatorbagy, Baross G. u. 2/a.) megtartott zart
ulésérél.

Jelen vannak:

Tarjani Istvan polgarmester

Szakadati Laszl6 alpolgarmester

Varga Laszl6 alpolgarmester

dr. Kovacs Andras jegyz6

Barabas Jozsef képviseld

Bodorkos Adam képviseld

Kecskés Laszl6 képvisel6

Loth Gyula képviseld

Molnar Tibor képvisel6

Nanasi Tamas képviseld

Sélyomvari Béla képviseld

Talas-Tamassy Richard képviseld

dr. Szabé Ferenc aljegyz6, szervezési osztalyvezetd
Mester Laszl6 kommunikacios tanacsado
Pénzesné Szép Anna jegyz6kdnyvvezetd (Szervezési Osztaly)

Tarjani Istvan: Koszonti a megjelenteket. Megallapitia, hogy a képviseld-testilet
hatarozatképes 11 fével. Az (ilést 17°%-kor megnyitja.

Napirend:
21) A 4. szamu gyermekorvosi korzet ellatasra kiirt palyazat elbiralasarol
El6ado: Polgarmester

22) A kozponti orvosi ugyelet ellatasra kiirt kozbeszerzési eljaras elbiralasarol
El6ado: Polgarmester
23) Szavazatszamlaloé Bizottsagi tagok megvalasztasarol
El6ado: Polgarmester
24) Birosagi ulnokvalasztasrol
El6ado: Polgarmester
25) Biatorbagy, 1106/1 hrsz-u ingatlan vételre felajanlasarol
El6ado: Polgarmester
26) Ingatlan vasarlassal 6sszefiigg6 kérdésekrol
El6ado: Polgarmester



21) A 4. szamu gyermekorvosi korzet ellatasra kiirt palyazat elbiralasarol
El6ado: Polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyz6kdnyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Az Egészséglgyi és Szocialis Bizottsag targyalta és javasolja a testiletnek
elfogadasra.

Amennyiben kérdés, hozzaszolas, észrevétel, javaslat nincs, a vitat lezarja. Szavazasra
bocsatja a hatarozati javaslatot.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkorméanyzatanak Képvisel6-testillete — 11 igen, azaz egyhangu
szavazas mellett (11 f6 képvisel6 volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkez6 hatarozat hozza.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
101/2019. (IV.25.) hatarozata

A 4. szamu gyermekorvosi korzet ellatasara kiirt palyazat elbiralasarol

Biatorbagy Varos Onkorméanyzatanak Képvisel6-testiilete megtargyalta a 4. szamu
gyermekorvosi korzet ellatasara kiirt palyazat elbiralasarol szolo elbterjesztést és ugy dont,

hogy:

1) elészerzdédést kot a Graphit Epitészeti és Egészségiigyi Kft-vel, hogy a 4. szamu
gyermekorvosi korzet ellatasat Dr. Szabados Borbala gyermekorvoson keresztil lassa
el.

2) felkéri a polgarmestert a hatarozat mellékletét képez6 4. szamu gyermekorvosi kdrzet
ellatasara vonatkozo elészerz6dés alairasara,

3) felhatalmazza a polgarmester, hogy a praxisjog megszerzését kovetben a feladat-
ellatasi szerz6dés alairasara.

Hataridé: 2019. aprilis 30.
Felelds: Polgarmester
Végrehajtasért felelés: Szervezési Osztaly

A hatarozat melléklete a jegyz6kdnyv mellékletét képezi.

22) A kozponti orvosi ligyelet ellatasra kiirt kozbeszerzési eljaras elbiralasarol
El6ado: Polgarmester
Az irasos el6terjesztést a jegyzokonyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Ezt az elmult testuleti Glésen irtak ki. Jegyz6 urat kéri meg, hogy az eljarasrol
tajékoztassa a képvisel6-testuletet.

Kérdések, hozzaszolasok, javaslatok:



dr. Kovacs Andras: A bizottsagi Ulést kdvetéen két fontos dolog tértént. Az egyik, hogy az
érvényes ajanlatot tevd Interambulance Egészségligyi és Szolgaltatd Zrt. benyujtotta a
szikséges igazolasokat és nyilatkozatokat, valamint a mai nap reggelén a Kdzbeszerzési
Birald Bizottsag Ulésén a Biralé Bizottsag javasolta elfogadni az érvényes ajanlatot tevd
ajanlatat a képvisel6-testiletnek. Az 6sszegezést kikildik a képviseléknek, az a mai nappal
elkészult.

Léth Gyula: Benne van az anyagban, hogy 2019. 6. hotdl mennyi lesz, 8. hotdl mennyi lesz
a koltség. Jelenleg ez most milyen koéltségen van?

dr. Kovacs Andras: Nagyon pontos szamot nem fog tudni mondani, de 6sszehasonlitottak a
2019. 8. hotol fizetendd 0sszeget a most fizetendbvel és olyan 40-50 eFt differencia van,
amivel tobbet kell fizetnie Biatorbagynak. Megemliti, hogy a szolgaltatas minéségében annyi
emelkedés van, hogy az eddigi 3 szakemberbdl most 4 szakember van és a gépjarmivon
allandé mentdapold van, aki a kivonulds szolgalatot ellatja és a helyszinen mindig lesz egy
szakorvos, aki a helyszinen fogadja a betegeket.

Tarjani Istvan: Kéri jegyz6 urat, hogy ki a nyertes palyazé jelenleg.

dr. Kovacs Andras: Az eddigi szolgaltatd, az Interambulance Szolgaltaté Zrt. (székhelye
1145 Budapest, Thokoly ut 165/1. I. em. 5. ajto).

Tarjani Istvan: Név szerinti szavazast rendel el.

Szavazas:

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testllete (Tarjani Istvan: igen, Szakadati
Laszlo: igen, Varga Laszlo: igen, Kecskés Laszlo: igen, Sélyomvari Béla: igen, Nanasi
Tamas: igen, Talas-Tamassy Richard: igen, Léth Gyula:igen, Bodorkos Adam: igen, Barabas
Jozsef: igen , Molnar Tibor:igen) — 11 igen, azaz egyhangu szavazas mellett (11 f6 képviseld
volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkezd hatarozat hozza.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
102/2019. (1V.25.) hatarozata

A kozponti orvosi ugyelet ellatasara kiirt kozbeszerzési eljaras elbiralasarol

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete az 33/2019. (. 28.)
hatarozataban a kdzbeszerzésekrél 2015. CXLIII. térvény 113. §. (1) - (2) bekezdése
alapjan a ,Biatorbagy, Etyek, Herceghalom és Paty kodzigazgatasi teruletén a lakossag
hétkozi és hétvégi orvosi Ugyeleti ellatasara” kdzbeszerzési eljarast inditott.

A képviselb-testllet:

1) a kdézbeszerzési biralobizottsag javaslata alapjan megallapitja, hogy a kézbeszerzési
eljaras értékelése eredményesen és érvényesen lezarodott,

2) nyertes ajanlattevbként az Inter-Ambulance Egészséglgyi és Szolgaltatd Zrt.-t
(székhely:1145 Budapest, Thokodly ut 165.) hirdeti ki, tekintettel arra, hogy a nyertes
ajanlattevé ajanlata megfelel az ajanlati felhivasban, a dokumentaciéban és a
jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek,



3) felhatalmazza a polgarmestert, hogy a nyertes ajanlattevével a szerz6dést megkodsse,

4) a szerz6dés megkotéséhez sziikséges forrast a 2019. évi koltségvetésének terhére
biztositja.

A beérkezett ajanlatrél készult 6sszegezést a hatarozat melléklete tartalmazza.
Hatarid6: 2019. junius 1.

Felelds: Polgarmester
Végrehajtasért felelés: Szervezési osztaly

A hatarozat melléklete a jegyz6kdnyv mellékletét képezi.

23) Szavazatszamlalo Bizottsagi tagok megvalasztasarol
El6ado: Polgarmester
Az irdsos elbterjesztést a jegyz6kdnyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: A Pénzigyi, Ugyrendi Bizottsag targyalta és tamogatta a javaslatot.

Amennyiben kérdés, hozzaszolas, észrevétel, javaslat nincs, a vitat lezarja. Szavazasra
bocsatja a hatarozati javaslatot.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete — 11 igen, azaz egyhangu
szavazas mellett (11 f6 képvisel6 volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkez6 hatarozat hozza.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviseld-testiiletének
103/2019. (IV.25.) hatarozata

Szavazatszamlalé bizottsagi tagok (pottagok) megvalasztasarol

Biatorbagy Varos Képvisel6- testllete a valasztasi eljarasrél szold 2013. évi XXXVI.
torvényben foglalt felhatalmazas alapjan — a helyi valasztasi iroda vezet6jének inditvanyara —
a biatorbagyi szavazatszamlalo bizottsagai péttagjainak az alabbi személyeket megvalasztja:

Nev: Cim:

Aradi Aliz Hamory u. 29., fszt. 3.
Fodorné Bradak Szilvia Széchenyi 8.

Holczer Jozsefné Dézsa Gy. u. 4.

Kisné Zsemberi Csilla Ferenc u. 9.
Kovacs-Nagy Maria Alkotmany u. 16.
Reichenbach Petra Szent Istvan u. 29.
Varszegi Janos Tulipan u. 5. A. ép. 1.

Hatarid: azonnal
Felelbs: Helyi Valasztasi Iroda vezetbje



24) Birésagi ulnokvalasztasrol
El6ado: Polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyz6kdnyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: A Pénzlgyi, Ugyrendi és Stratégiai Bizottsag targyalta és nem hozott dontést
az lugyben. Kéri a képviseld-testilet tagjait, adjanak javaslatokat.
Javaslat nem lévén, a képvisel6-testilet nem tud dontést hozni ez tgyben.

25) Biatorbagy, 1106/1 hrsz-u ingatlan vételre felajanlasarol
El6ado: Polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyz6kdnyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Ez az oOnkormanyzat részére t6rténd vétel nydjtasardl szél. A
Telepulésfejlesztési Bizottsag targyalta, de nem hozott dontést az lgyben. Az ingatlan a
Szabadsag ut-Jozsef Attila utca sarkan talalhato. Az ara kb. telekarnak felel meg. Ha nem is
tudjak, hogy milyen célbdl vegyék, de mindig azt szokta mondani, hogy vegyenek ingatlant,
ha az j6 aron van és potencialisan j6 helyen. Mindkettd igaz erre, ezért azt javasolja, hogy
vegyék meg. A képviselb-testilet tagjainak a dontése, hogy mit fognak szavazni. A maga
részérdl masképp gondolkodik, mint egy ingatlan befektetd vagy egy maganszemély. Az
onkormanyzatnak nem az azért van szuksége elsdsorban ingatlanokra, hogy Uzleti céllal
vasarolja, hanem azokat a feladatokat el tudja latni, amik énkormanyzati feladatok. Mivel ez
egy féut mentén lévé ingatlan, kdzponti helyen, akar olyan feladatra is alkalmas lehet, amit
most még nem is tudnak. Latatlanba is azt mondja, hogy szerinte érdemes arra, hogy
megvasaroljak. Ha nem tudjak x év mulva sem, hogy mire hasznaljak, valészinlleg nem
fognak rosszul jarni. Jelenleg ezen az aron ez egy jo ar, valészinlileg ennek az ingatlannak a
jelenlegi vételi arahoz képest emelkedni fog az értéke.

Kérdések, hozzaszolasok, javaslatok:

Szakadati Laszlé: Joénak tartja polgarmester ur érvelését erre, csak van egy mogoéttes
feltétel, amirdl nem beszélnek, mintha nem lenne masra surgetd dologra kolteni pénzik. Ha
valdéban szabad pénzrél beszélnek, akkor teljesen jo az érvelés, féutvonal, ki tudja, mire lesz
j6, de még annyi minden szorit, amelyre egy fillért se koéltenek. Talan van a Meggyfa u. 26.,
ami keresi majd megint azt a pénzt, amibdl hazat lehet csinalni. Akkor a katolikus templom
melletti haz Bian, amit megvett az dnkormanyzat ugyanilyen szempontbo6l. Nem mondta,
hogy rossz, csak vannak ilyenek. Ott van Nagy Laszl6 haza, amit ajandékozassal kaptak,
amit le kell bontani, az is egy szabadon all6 terulet és kodzponti, kdzel a Fétérhez. Tehat
vannak mar vagyontargyaik, amelyekre tudnak valamit helyezni. Itt arrél van sz6, hogy
bizonyos terlletekre nem akarnak ra sem nézni, hogy arra koltsenek valamit. Ma kb. 15
napirendi pontban a tarsadalmi kornyezetikre koltottek, egyeduil arra, ami helyes dolog, csak
nem egyedul ez a terulete van a varosnak, amit emelnie kellene. llyen szempontbdl 6vatosan
ruhazna be ismét harmincegynehany milliét erre a teruletre. Hangsulyozza, hogy ha szabad
pénz van, akkor lehet.

Tarjani Istvan: Az ingatlanvasarlasi keretlikben, ha jol emlékszik, 35 millié Ft van, illetve a
tavalyi évbél kotelezettségként az egykori TUZEP telep vétele mellett dontott az
6nkormanyzat, de ugy tlnik, hogy az az adasvétel az nem fog létrejonni, mert jelenleg az
eladé tobbet kér, mint amennyirdél dontott a testllet. Tehat az a keret is rendelkezésre all.



Kecskés Laszl6: Korabban emlitette egy kdlteruleti ingatlannal kapcsolatosan, hogy az
onkormanyzatuknak nincs ingatlanvasarlasi vagy ingatlankoncepcioja se belterileten, se
kiltertleten. Az el6terjesztés felsorolja ugyan, hogy mi mindenre lehetne majd hasznalni, ha
oda majd épithetnének egy 755 m2-es szintterlletet beépitve. Lehetne hasznalni
egeszsegugyi, szocidlis, kulturdlis és igazgatasi célra. Egészséglgyi céllal a malom
udvarban lévé egykori éplletre asszocialtak, annak az athelyezésére, de arra az éplletre
mar van tervik ugyanoda, arra az ingatlanra, ahova, ha ezt lebontanak, akkor oda
épitenének egy, a tervnek megfelel6 és az ottani egészségugyi intézményeket befogadni
képes éplletet. Szocialisnak most szandékoznak épiteni a csaladsegité kdézpontnak. A
kulturalis és igazgatasira azt mondja, hogy a faluhaz egy nagy éplletben mikddik,
szinhazteremmel bévitve és nem hallott olyan igényt, hogy szeretnék tovabb bdviteni vagy
kin6tte a hazfalakat. Igazgatasilag pedig itt van a varoskdzpontban a polgarmesteri hivatal és
nem oly régen lett bévitve. Tehat nem lat olyan szorité problémat. Ugyanakkor, csatlakozik
ahhoz, amit hallott az imént, hogy ha szabad pénzik lenne, akkor messzi tavu befektetésnek
fenntartva, nem adasvételre gondolva, hanem 20-30 év mulva lenne ilyenre szikség, de amit
most latnak, arra éppen nincs szlkség.

Szakadati Laszlo: Visszatérne polgarmester ur érvelése nyoman a 1297/63-as telekhez. Ez
a bizonyos TUZEP a Baross u. 36. alatt. Igaz, hogy az a helyzet, amit mondott, de par millio
Ft-tal lehet, hogy el lehet billenteni a mérleget és mégiscsak megszerezhetik azt a telket. Az
1800 m2-es telek, kozel a kbézponthoz, kifejezetten a Varosgondnoksag céljara.
Természetesen nem a hasznalati értéke az, ami vonzd, hanem az a kdzelség és az a
lehetbség, amellyel az dnkormanyzatot ki tudja segiteni. A Varosgondnoksag telephelyének
megoldasa surgetd, szoritd feladat, az Egészséghaz atépitésekor onnan ki kell jénnilk és
akkor nincs hova menjenek. Azt sem mondja, hogy arra nem kell majd kdlteni, at kell
alakitani, meg kell javitani, de elérhet6. Ha most megrekedt ez a targyalas 65 millié Ft-nal,
mert az ingatlanlaz miatt eszébe jutott az eladénak, hogy most 80-at kell, de nem targyaltak,
nem egyezkedtek vele. Megteszi, hogy targyal vele, csak eddig nem volt r& mandatuma.
Eljutottak egy megegyezésig és sajnalja, hogy az eladd ezt felrigta, de menjenek tovabb és
ez egy fontos megoldas lenne. Mondja azt a testilet, hogy folytassak az egyezkedést. Nem
tudja, mit igérjen neki, mert ha nincs mogoétte tartalék, az nem ér semmi. Osszesen 15
millidval mondott tdbbet. Nem azt mondja, hogy ezt ki kell hasznalni, de meg kell prébalni
akar 5 millioval megnyerni ezt az Uzletet. Beszéljenek errdl nyiltan! Ne koltsék el azt a pénzt,
mert az nagyon jo érték lenne szamukra.

Molnar Tibor: Husz éve Kecskés Laszl6 megfogalmazta, hogy 20 éve egy strukturalt
telepulésfejlesztési koncepcid alapjan kellene ingatlant is fejleszteni. Ehhez nem okvetlenl
értettek a szenatorok és a teleplilés vezet6i. Olyan vizid, ami sokkal messzebbre mutat,
kvazi, hogy ez a telepulés egy regionalis kdzpont, ez lenne ennek a bazisa. Ezt meg kell
fogalmazni, valahogy el kell helyezni a politikai strukturaba és az anyagiba és e szerint kell
haladni. Ezek az esetleges, ezt megveszik, azt megveszik, ez lesz belble, az lesz beléle,
ezek rdvid tavu improvizaciok, majdnem, hogy semmit nem érnek. Ez latszik a varoson is,
hogy ebbél nem alakult ki egy olyan agglomeracios kisvaros, amire hivatott lenne és amire
az adottsagai képesnek tennék.

Tarjani Istvan: Egy javaslat volt az ingatlan 38 millié Ft-ért térténd vételre vonatkozéan az
ingatlanvasarlasi keretbdl. Ezt teszi fel szavazasra.



Szavazas:

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete — 3 igen, 6 ellenszavazat, 2
tartozkodas mellett (11 f6 képviseld volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkezd hatarozatot
hozta.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
104/2019.(1V.25.) hatarozata

Biatorbagy, 1106/1 hrsz-u ingatlan vételre felajanlasarol

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete megtargyalta ,A Szabadsag ut 16.
szam alatti ingatlan tulajdon felajanlasardl” szold elbterjesztést és a kovetkezd hatarozatot
hozza:

1, Nem tamogatja az ingatlan megvasarlasat.

Hataridd: azonnali
Felelds: Polgarmester, Jegyz8
Végrehajtasért felel: Miszaki Osztaly

26) Ingatlan vasarlassal 6sszefiiggd kérdésekrol
El6ado: Polgarmester
Az irdsos elbterjesztést a jegyz6kdnyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Az oktatasfejlesztési teruletik, illetve az Iharosban lévé K-SP-s terulet, amely
Fabianné Pammer Katalin tulajdonaban van, ez a két javaslat van itt 6sszefuggésben. Az ,A”
jelt javaslat esetében a nagyméretli mifives palya épitésérdl szol a torténet. A masik
esetben azért ez nem valaszthato el az oktatasfejlesztéstél, hiszen ez a 3,2 hektar nemcsak
a sport célra lesz alkalmas, hanem egyben a kett6 mar 6,6 hektar, amennyiben 6sszevonjak
€s azon azért mar joval tobb funkciot lehet Iétesiteni, mint amennyi az eredeti terveikben
szerepelt és természetesen egy nagy méretli, miflives edz6palya is elfér rajta.

Kérdések, hozzaszoélasok, javaslatok:

Léth Gyula: A pénzlgyi bizottsdgon elég messzire mentek vissza, 40 percig targyaltak ezt
az egy napirendet. Ott is elmondta, hogy amikor a Kolozsvari palya megépult, az lharobdl
atkerllt a teljes utanpétlas nevelés a Kolozsvari utcara, ahol tulterhel6détt a palya, emiatt
sziukség van valamire, ami kivaltja a palyat. A tulterhel6dést az is okozza, hogy regionalis
kézpont lett a Viadukt SE, azaz nem varosi gyermekek elhelyezésérél is az
onkormanyzatnak kell gondoskodni. Ezzel még semmi baj nincs. Ha nem oldjak meg a
Kolozsvari uti problémat, akkor ott tovabb folytatddik a per, aminek a kimenetele a birésagon
mulik. Mindenkinek megvan a véleménye, hogy ez milyen iranyba mehet, ezt nem most kell
megbeszélni. Felmerult a lehetéség annak idején, hogy az Iharosba bemenjen a kanyar
mdgé. Polgarmester Ur elmondta, hogy ez a Natura-2000 védettségi Ovezethez vald
kdzelség miatt nem tamogatott. Utana felmerdlt az a z60x40-es, hogy menjen a Belmisszio
elé. Utana jott a Fabian féle telek, most ez a 04/25-6s hrsz-u, haromszdg telek mogotti rész.
A haromszodg telekkel egy problémaja van. Ha azt kib&vitik és oda kerul egy palya, akkor az
ottani lakossagi tiltakozas csak még jobban fog fokozédni. Magaval a telekkel semmi baja



nincs, amennyiben az iskola részének tekintik és az iskolai funkciéju sportteriletek
csatlakoznak hozza. Ez egy masik elképzelés, nem a mostani. A Fabian telke, amit
felajanlott, az kdzel 400 millid Ft egy focipalya ala, tehat ott az arral van némi probléma. A
60x40-es palya kicsi és 200 milli6 a kialakitasa, azért ez is problémas. Akkor ott van a
Natura, amit polgarmester arnal érti, amit mondott, hogy Natura-2000 mellett Biatorbagy
egyik legszebb vélgye, amit nem hasznalnak semmire. Itt az a kérdés, hogy melyik kezikbe
harapjanak. Most kockaztassak a haromszog teleknél a lakossagi tiltakozast, ami
ugyanaddig elmehet, mint egy kolozsvari utca, vagy mondjak azt, hogy a Fabiantdl
megveszik 400 milliéért vagy mondjak azt, hogy belépnek a Natura-2000 teruletre. Ha mar
egyszer lesz facebook oldala az énkormanyzatnak, javasolja, hogy ezt a déntést halasszak
el 2-3 hétre, hogy irjanak ki egy lakossagi meghallgatast rola, kérjék ki mas véleményét is.
Valami rosszat kell most donteni szerinte, viszont ugy, hogy ezt zart Uléssé tették. Nem ért
egyet a mostani doéntési kényszerrel ugy, hogy ez zart Ulés. Egyikik se fordulhat
szakértbhdz, nem kérheti ki egy Natura szakérté véleményét, hogy az tényleg mit jelentene,
nem kérheti ki a lakok véleményét, hogy mit szdlnanak egy napi x buszt generalo
forgalomhoz, nem mehet el a Viadukt SE elndkéhez se hivatalosan és nem kérdezheti meg,
hogy a zart Ulésben Iévd anyagrol mit tud és hany buszt general majd a forgalom. Egy Kicsit
faramuci a helyzet. Tudja, hogy képvisel6, ezért lett megvalasztva, stb., de nem azért lett
megvalasztva, hogy kulsé segitség és tanacskérés nélkul olyan dologban dontsén 16 éra
atfutasa alatt, ami kicsit nehezen megfoghat6. A bizottsagi Ulésen is megszavazta azt, hogy
tegyenek elészerzddést erre a 04/25-re, de nem szavazta meg azt, hogy ide feltétlenil ez a
focipalya keruljon. Véleménye szerint ugyanugy mellé |6hetnek. Ami kérdése volt még a
bizottsagi Ulésen, azt felteszi most is, mert jegyz6 ar nem tudott valaszolni. Kecskés
Laszlotol kérdezi, hogy van-e valami rokoni kapcsolata a tulajdonossal, szavazhat-e a
témaban? A tulajdoni lap alapjan ugyanaz a nevik, csak ezért kérdezi.

Kecskés Laszlo: Mivel nem talalkozott ezzel a témaval a bizottsagi tlésen, hanem csak
most nézi, valéban, ugyhogy ez azt jelenti, hogy nem fog szavazni.

Szakadati Laszlo: Kiegésziti, amit Léth Gyula koérbevazolt, mert még néhany mozaik
hianyos. Abbdl indultak ki, hogy Biatorbagynak két régi sporttelepe volt, a Kolozsvari és az
Iharosi és ezeket hozzak rendbe, legyenek jok. A Kolozsvarin most egy besziikulés van, de
tovabbra is meg tudjak tartani vélhetéen az iskolai sport €s sok minden szamara a Kolozsvari
utcai palyat. Az lharost egy edzdpalyaval akartak kiegésziteni. Az edz6palyanak az volt a
lényege, hogy azért edzdpalya, mert edzési idében szlk a keresztmetszet, tehat nem a
bajnoki mérkézések lejatszasaban, mert abbdl nincs olyan sok, és ezt a 60x40-es fél
nagypalya nagyon segitette volna. Ami nagyon fontos és azért akarta mindenki a palya
kdzelében, mert nem kell Uj 6lt6z6t épiteni, hanem ugyanaz az infrastruktura ellatja. Az a
tény, hogy a Belmisszio is tiltakozni kezdett, mutatja, hogy nem egyszeri a helyzet, viszont
azt nem hallotta eddig és nem nézte meg, mert ez a Natura-2000 terilet azért nincs annyira
precizen és mindenatt feltlintetve ugy, ahogy ezt szoktak, hogy valéban nem lehetett volna
egy kicsit a kanyarhoz, kozvetlenul a tabor elé vagy egy kicsit beljebb helyezni ezt a 60x40-
es terlletet? Akkor ugyanaz a cél teljesllhetett volna, hogy ellatja a régi 6lt6z6 ugyanezt a
palyat és akkor az lharobdl kihoztdk a maximumot. Tehat van egy flves nagypalya, egy
muflves kispalya és lenne egy miflves fél nagypalya. Ennek volt még egy alternativdja,
mondogatta is, de nem nyert tetszést, hogy van egy szilvamag teriletik, amelyen
tokéletesen elfér egy 110x65 méteres palya. Meg kell venni 3 db 900m2-es telket rajta, kozel
van, szintén attraktiv a hattér. Ha szép a Kolozsvari utcai palya, azért, mert ilyen modern, ha
szép az lharos, mert gyonyori fekvési, akkor szép ez a palya, amelyik mogott a Viadukt
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van. Ez a Hatarkereszt sétanytél befele van, ennek kdézvetlen szomszédja nincs, ezt
javasolta az egyik vizsgalatkor, de nem jutottak el addig, hogy rendesen megvizsgaljak.
Erdekes modon, amikor csak Ggy hevenyészve vetnek egy ilyet elére, akkor elékeriiinek
oriasi telkek és pénzek, mindenféle kulonésebb aggodalom nélkul. Ott meg nem indultak el
megvasarolni a telkeket és akkor tovabbra is megtartottak volna azt a harmast, hogy a
Kolozsvari utca, az Iharos, illetve ez a harmadik palya ezek egy téren vannak dsszekotve a
Patak utcaval a varosnak azon a részén. Egy egészséges kerékparutat, sétautat lehetett
volna tervezni hozza a zold terlletben. Ez igy egyutt tetszett volna. Ehhez képest
atpattannak a tuloldalra. A forrasnal lehet latni, hogy tul draga a terllet, nagy az ara és
mindent Ujra kell kezdeni: 6l1t6z6, infrastruktura, beallas, stb., vagy atpattannak a haromszog
telek tuloldalara és ott kialakitanak még egy palyat. Annak annyi vonzereje, harménia van
benne, hogy illeszkedik egy masik ingatlanukhoz, a kozépiskolahoz, illetve az egyéb
éplletekhez, amit épitenek, de eldlrél kell kezdeni mindent, a nullarél egy sporttelepet
felépiteni, olt6zével, parkoléval, lelatéval. Nem takarékoskodnak egy kicsit sem az adott
korulményekkel, hanem inkabb kitagitjak nagyba, mikbzben nem épitették fel az 6vodat. Ez
a baj, hogy nem tudjak megépiteni a szlkségest, €s abrandozni a kovetkez6rdl. Az, hogy
most megvegyék a 3,2 hektaros telket, az csabitd, szép, egészséges, nagy telek, de megint
szétszedi a testlletet ez az egész. Visszatérne még egy alaposabb vizsgalat keretében a
60x40-es palyahoz az l|haros volgy végébe a tabori bejarat kornyékére, elkerilve a
Belmisszidval szembeni terlletsavot vagy a szilvamag teriletre térne vissza. Vagy még a
f6épitész emlitett egy folddarabot a Turista Ut mentén, haladva Bia fele, kdzel szintén a
Patak utca végéhez, hogy ott lehetne egy palya. Akkor a harom palyan, mint harom
szabadtéri sportlétesitmény, kdzel egymashoz lenne, illetve egy nyomvonalon, egy
egészséges sportkdzpontot hozna létre. Ezt tartana megfontolasra érdemesnek, mielbtt igen-
nemet mondanak azonnal ennyi pénznek az elkdltésére.

Tarjani Istvan: Tovabbra is szeretné felhivni a figyelmet, ahogy emlitette a bevezetdben, az
»A” javaslat a nagyméretl focipalya elhelyezésérdl szol. A ,B” javaslat nemcsak errdl szdl.
Része, két részre is van bontva. Az els6 része a hatarozati javaslatnak a vételrdl szol, a
masodik mar funkciot is két hozza, de a vétel az nemcsak a futball palya elhelyezését
szolgalja, hanem az oktatasfejlesztési teruletik bdvitését, a szakgimnazium, a 16 tantermes
altalanos iskola és tanuszoda. Ezek az elemek kerllnek a tervezési programba, amikor a
szakgimnazium terveit felllvizsgdljak. Mddositas alatt van a rendezési terv. Az a kozuti
kapcsolat, ami eddig a jelenleg meglévé terlletik és a lakéterilet kozott volt, az a
haromszogterilet mégé kerllt azért, hogy az atmené forgalom ne zavarja az ott éléket.
Tehat az mar atkerllt erre a terlletre, azt mindenféleképpen meg kell, hogy vegyék. Azt
probalja mindenkinek a figyelmébe ajanlani, hogy ennek a terlletnek a vétele nemcsak a
futballpalya elhelyezésérdl szol, hanem sok minden mas funkcié elhelyezését teszi lehetévé
és probaljak kuldn kezelni ezt a két dolgot. Ezen az aron fejleszthetd ingatlant Biatorbagyon
nem lehet most venni. Aki 3.500.-Ft-ért fejleszthetd ingatlant vesz, az nem valos ar. Egyetlen
szervezet tud ebbdl épitési teriletet kialakitani, az az dénkormanyzat. Két feltétele van annak,
hogy ebbdl épitési telek legyen. Az egyik egy kormanyhatarozat, a masik a helyhez
kotottség. Mindkettd jatszhat ebben az lgyben, hiszen, ha azt tudjak mondani, hogy kérik
annak a kormanyhatarozatnak a modositasat, amely mar megszuletett a szakgimnaziummal
kapcsolatban és tegyék bele ezt az ingatlant is, hogy nagyobb lehet6ségek legyenek
biztositva a szakgimnazium szamara, bizonyara ez at fog menni. Ha mégsem, a helyhez
kotottség ebben az esetben igazolhato, hiszen a szomszédos telket vasaroljak meg, tehat
mindkét feltétel all. Ezzel a feltétellel a foldhivatal ellenvetés nélkll ki fogja vonni a mivelési
agbol. Ez a két feltétel kell, hogy alljon. Az dnkormanyzat belterlletbe vonja és épitési
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terlletté nyilvanitia, a masik a foldhivatal, aki kivonja a mivelési agbdl és mindkettdé
lehetséges. Ha tudnak venni egy fejlesztési terllet mellett, ilyen aron tovabbi ingatlant, az
szerinte nem lenne célszeri, hogy azt ne vasaroljak meg. Arra koncentralna, hogy egy
meglévd épitési terulet mellett vasarolnak 3.500.-Ft-ért gyakorlatilag épitési teruletet. A
feltétel ugyanaz lesz az adasvételi szerz6désben, hogy csak akkor vasaroljak meg,
amennyiben a foldhivatal hozzajarul a mvelési agbdl vald kivonashoz. Ez benne is van az
el6terjesztésben. Itt most nem azzal a helyzettel allnak szemben, mint 2011-ben, hanem
megvan mindkét feltételre a lehet6ség. Ezt szeretné mindenkinek a figyelmébe ajanlani,
hogy egy picit vonatkoztasson el ettél a nagyméreti focipalyatdl, amire nem mondja, hogy
nem célszer( odatenni, hiszen azért van itt, de ez a terulet akkor is értékes, amennyiben
nem épitenek ra futball palyat, hiszen annak a terliletnek sziksége van még o6vodara is,
bdlcsbédére is és egyéb funkcidkra is. Amennyiben nem épitenek futballpalyat, ez a terllet
alkalmas arra, hogy ezek elhelyezésre kertljenek.

Bodorkos Adam: Erti a lényegét, azonban nem olyan kénnyi elvonatkoztatni magatél a
palyatol, hiszen a Kolozsvari problémajat meg kell oldani. Ez az egész innen is jon. A
szilvamag terlletre visszatérve, ahogy elhangzott, hogy mi a hattér és a kérnyezet, mar egy
korabbi testlleti Ulésen is elhangzott, hogy ha kiegészll ezzel a harom terllettel egyutt,
akkor a legértékesebb terlilete lesz Biatorbagynak. Nem gondolna, hogy feltétlentl focipalyat
kellene oda épiteni. Az, hogy magara huzzak ezt az egész témat, szerinte j6 az, amit Léth
Gyula javasolt. Mindegyik témanak lesz egy csomé olyan hatulitéje, ami valakinek nem
tetszik, de ez minden témanal igy van. Azzal, hogy erre a teriletre kdtnek egy elévasarlasi
szerzGdést és csak abban az esetben vasaroljak meg, ha majd a foéldhivatal kivonatja, nem
hoznak magukra egy Ujabb Fabian pert? Most van olyan tertlet, ami alkalmasabb volna erre,
vételartdl fuggden, de Ujra ki kell vonni egy terlletet arra, hogy ez most ide atkerlljon és
utana funkciot adnak neki. Nem lehet ebbél problémajuk ebbél?

Barabas Jozsef: Az Molnar per volt, nem Fabian.
Molnar Tibor: A Fabiannal is volt, mert nem értett egyet a kisajatitasi arral.

Barabas Joézsef: Amit Szakadati Laszl6 mond, hogy beljebb tolni a 60x40-es palyat, az nem
fogja megoldani ezt az egészet. A Belmissziot szerinte még ugyanigy zavarni fogja. Ugy
gondolja, hogy a 60x40-es méret sem lesz j6, mert ha rossz id6 van, a flves palyara kint az
Iharosban nem lehet ramenni, mert azéta sincs megoldva ennek a vizelvezetése, hogy ez
korszer(ibb flives palya legyen. Lehet, hogy ebbe az irdnyba kéne inkabb elmenni. Nem
tudja, hogy van-e olyan informacio arra vonatkozéan, hogy a regionalis kézpont, mint poszt a
Viadukt SE-nek meddig all fent? Most annyit beszélnek sportpalyakrol a testileti Gléseken,
hogy szerinte a lakossagot ez is zavarni fogja, hogy itt aztan aramlik a millié6 ebbe, hogy
allandéan focipalyat akarnak oda valahova épiteni. Kézben pedig meg akarnak oldani egy
helyzetet, mert muszaj, mert folyamatosan problémas. L6oth Gyula javaslatat tudja tamogatni,
Uj javaslata nincs.

Tarjani Istvan: Nem tudja, hogy lehetett-e hallani, amit mondott. Két hatarozati javaslat van.
Vegyenek-e ez épitési telket 3.500.-Ft/m2-ért, amire valamilyen funkciot el fognak helyezni,
ez szerinte egy vissza nem tér6 alkalom, a masik, hogy milyen funkciét tesznek ra. Ha
valakinek nem tetszik a funkcio, akkor ne szavazza meg a masikat, de a vétel véleménye
szerint megkérdéjelezhetetlen, hogy ezen az aron érdemes egy meglévo telek mellett épitési
telket vasarolni.
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Barabas Jozsef: A telekrél, amirél most beszélnek, volt mellette 2.400.-Ft-ért 15 hektar, az
elment. Most mellette megveszik ezt 3,5-ért. A vilag barmelyik orszagban vagy varosban,
akinek kis esze van, nem kozépre fog tomordodni. Nézzék meg a testvérvarosaikat. Mind
kivették. Itt mar a lakdk balhéznak, pedig még egy vakondturas sincs. Azzal egyet tudna
érteni, hogy kivinnék a varosbol, hogy a lakok ne tudjanak beleszolni. Az a problémaja, hogy
2011 ota most lett atverekedve a mellette 1évé terllet. Itt mar annyiszor minden jott és sose
volt semmi. Ha a telekre szuksége van az dnkormanyzatnak, 3.500.-Ft-ért meg lehet venni.
Csak az a baja, hogy hogyan lesz ez atminésitve. A masikkal 7 év kiizdés volt és ez most
gyorsan kéne. Erti, hogy majd elintézi a FIDESZ, de a térvény gy szol, hogy nem lehet
kivenni a féldet a mlvelési agbdél, amig ujan ki van véve.

Tarjani Istvan: A jogszabalyhelyet hadd ne mondja pontosan, de az van benne, hogy
helyhez kotottség kell hozza, ami itt most igaz. Ezt igazolni tudjak. A masik az a feltételes,
hogy ha mar van egy kormanyhatarozat, akkor véleménye szerint lesz, de tegyék fel, hogy
nem lesz, a helyhez kotottség megallja a helyét. Ha ezzel benyujtjak, akkor a foldhivatal nem
tud ellenvetést tenni és ki fogja vonni. Amikor a haromszog terilettel foglalkoztak, izekre
szedték, hogy milyen feltételekkel lehet megtenni. Ez van benne most is.

Szakadati Laszlé: Mar-mar tokéletes ez az indoklas, amit Tarjani Istvan mond. Egy
probléma van. A sportéletiik el van lehetetlenilve, be van szorulva, megoldast kivan. Erre fel
elkezdenek keresni megoldast, a végén elfelejtkeznek réla és elmennek ingatlant venni a
jové szamara. Ha ez lenne a napirend, hogy vegyenek egy ingatlant, ez megall a laban, de
mi lesz a sportélettel? A 650 gyerekkel? Az egész folépitménnyel, aminek mindennap
kellene valami hely? Nem a regionalitas adja a tulzsufoltsagot. Biatorbagy adja benne a
legtobb gyereket. A versenyek hozzak ide a regionalitdst. Nem becsulné le a 60x40-es
mifives palyat az Iharosban, mint edz6palyat, mert azt nyuzzak reggeltél estig és azt
lehetne hasznalni. Azt ne becsliljék le, gondoljak el, hogy hany csapat tud azon keresztben
futballozni, hiszen egy kispalyan is tud edzeni egy csapat. Csak nem oldottak meg az
alapvet6t, ott felejtették, elindultak megindulni, de elkoltik mashova a pénzt. Ez a baja a
masodik megoldassal, ezért ezt tegyék is félre, mert ez d6nmagaban all a laban, erre majd
gondoljanak vissza, de oldjak meg a sportéletiket! Ugyanarrdl van szd, mint az iskolai
sarrendezésnél, hogy ne meriljenek el a kosarlabda csarnok felépitésének a variacioiba,
hanem most, gyorsan csinaljanak valamit, mert kellene a gyerekeknek. Ugyanerrdl szol az
egesz. Biatorbagy be van szorulva sok szempontbdl a lakossagszam ndvekedés és minden
miatt, de ez nem Ujsag. Ezért jutott eszébe jobb hijan a szilvamag, nem azért, mert azt kell
tamogatni. Ezért jutott eszébe a masik terllet, ami a Patak utca mellett van, illetve egy
harmadik és kihozni a meglévébdl, amit lehet és azt a fajta igényt, ami most szoritd, azt
kielégiteni. Ettél flUggetlenll még az, amit polgarmester ur mond, ez él és meg kell nézni,
hogy mire lehet szamitani TAO-bdl és sajat er6bél és ezek alapjan kellene két déntést hozni,
hogy segitsenek a sportegyesileten is és lépjenek a jévBbe is. Ne hagyjak magara ezt a
sportéletet, mert be fog fulladni és minden jel az dnkormanyzatra mutat.

Tarjani Istvan: Ugy latja, tobb észrevétel, javaslat nincs. A B1-essel inditana. Ez az
ingatlanvétel, a jelenlegi oktatasi terlletik melletti terlletnek a vétele. Szavazasra teszi fel a
telek vételét, azokkal a feltételekkel, amik itt szerepelnek.

Szavazas:

A Pénzigyi, Ugyrendi Bizottsag 04/25 hrsz-u ingatlan megvételérél sz616 ,B1.” jelli hatarozati
javaslata, mely szerint a képvisel6- testllet oktatasfejlesztés céljara vasarolja meg az
ingatlant — 5 igen, 4 tartézkodas mellett (11 f6 képvisel6 volt jelen a szavazaskor, Kecskés

11



Laszlo képviseld és Szakadati Laszld alpolgarmester nem szavazott) — nem kapta meg a
szukseéges tobbséget.

dr. Kovacs Andras: Kecskés Laszl6 kikapcsolhatja a szavazogépet, mert tavollévonek kell
tekinteni 6sszeférhetetlenség miatt, vagy tartézkodhat is.

Kecskés Laszl6: Kéri, hogy szavazzanak Ujra, ugy, hogy kikapcsolja, mert ezzel a szavazas
el6tt nem volt tisztaban.

Tarjani Istvan: Akkor ujra inditja a szavazast. A B1-es javaslatot teszi fel szavazasra.

Szavazas:

A Pénziigyi, Ugyrendi Bizottsag 04/25 hrsz-u ingatlan megvételérdl szol6 ,B1-” jell hatarozati
javaslata, mely szerint a képvisel6- testlilet oktatasfejlesztés céljara vasarolja meg az
ingatlant — 5 igen, 5 tartézkodas mellett (10 f6 képvisel6 volt jelen a szavazaskor) — nem
kapta meg a szikséges tobbséget.

Tarjani Istvan: Az Al-es hatarozati javaslatban megfogalmazott, kézel 400 milli6 Ft-ért
torténd vételrdl kér szavazast.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete — 6 igen, 5 tartdzkodas mellett (11
f6 képviseld volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkezd hatarozat hozza.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
105/2019.(1V.25.) hatarozata

Ingatlan vasarlassal 6sszefiiggé kérdésekrol
(Biatorbagy, 8800/5 hrsz-u ingatlan megvételérol)

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak KépviselS-testillete megtargyalta az ingatlan
vasarlassal 6sszefligg6 kérdésekrdl” sz6lo elbterjesztést és a kdvetkezé hatarozatot hozza:

1, Nem tamogatja az ingatlan megvasarlasat.

Tarjani Istvan: A zart (ilést 18*-kor bezarja és nyilt (iléssel folytatjak az Ulést.

K.m.f.

Tarjani Istvan dr. Kovacs Andras
polgarmester jegyz6
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