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BIATO RBAGY Varos Képvisel6-testiilete

2051 Biatorbagy, Baross Gabor utca 2/a. - Telefon: 06 23 310-174/242

\Qw W Fax: 06 23 310-135 -E-mail: hivatal@biatorbagy.hu -www.biatorbagy.hu
Iktatdszam: Sz-26-13/2014.

Ugyintéz6: Pénzesné Szép Anna

JEGYZOKONYYV
Késziilt: Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiletének 2014.szeptember 18-an,
a biatorbagyi Varoshaza tanacstermében (Biatorbagy, Baross G. u. 2/a.) megtartott zart
ulésérél.

Jelen vannak:

Tarjani Istvan polgarmester
Szakadati Laszl6 alpolgarmester
dr. Kovacs Andras jegyz6
Barabas Jozsef képvisel6
Fekete Péter képviseld
Kecskés Laszl6 képvisel6

Dr. Lelkes Péter képvisel6
Nagy Tibor képviseld

Dr. Palovics Lajos képviseld
Sélyomvari Béla képviseld
Varga Laszl6 képviseld

Dr. Révész Zoltan aljegyz8, szervezési osztalyvezetd

Tarjani Istvan: Koszonti a megjelenteket. Megallapitia, hogy a képviseld-testulet
hatarozatképes 10 fével. Az (ilést 19 **-kor megnyitja.

Napirend:

16) Javaslattétel Pest Megye Onkormanyzata altal alapitott kitiintetésekre
El6ado: polgarmester

17) A telepiilésképi véleményezési és telepulésképi bejelentési eljaras, valamint a
telepulésképi kotelezés szabalyairol sz6l6 15/2013. (VI1.28.) 6nkormanyzati rendelet
alapjan hozott polgarmesteri dontésekkel szemben benyujtott fellebbezések
elbirasarol
El6add: polgarmester

18) Az allati hulladék artalmatlanitasara, kobor allatok begyijtésére kiirt palyazat
elbiralasrol
El6ado: polgarmester



1) Javaslattétel Pest Megye Onkormanyzata altal alapitott kitiintetésekre
El6ado: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyzékonyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Jegyzé ur ismerteti a Kézmdivel6dési, Ifjusagi és Sport Bizottsag javaslatait.
Kérdések, hozzaszolasok, javaslatok:

dr. Kovacs Andras: A bizottsag a mult heti Glésén 3 dijra javasolt személyeket vagy
egyesuleteket. Az év sportoldja dijra javasolta Ruip Zséfiat, nemzetiségekért dijra javasolta a
Flzes tancegylttest és a Pest megyéért emlékéremre pedig a Budavidék Zoéldut
Szovetséget.

Tarjani Istvan: Annyival szeretné kiegésziteni, hogy a Budavidék Zoéldut kerékparos
egyesulet, nem a hasonlénev( részvénytarsasagroél van szo.

Varga Laszlé: O pedig annyival szeretné kiegésziteni, hogy nemcsak a fiizes egyiittest,
hanem a Flzes Tancegyuttest és Ifjusagi Fuvészenekart.

Fekete Péter képvisel6 ur elhagyta a termet.

Tarjani Istvan: Amennyiben kérdés, hozzaszélas, észrevétel, javaslat nincs, a vitat lezarja.
Egyben fog szavaztatni. A bizottsag altal tett javaslatokat teszi fel szavazasra.

Szavazas:

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete — 9 igen, azaz egyhangu szavazas
mellett (9 f6 képviseld volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkezd hatarozatokat hozza.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
143/2014. (1X.18.) onkormanyzati hatarozata

Javaslattétel Pest Megye Onkormanyzata altal alapitott kitiintetésekre, dijakra

Javaslattétel Pest Megye Legjobb Néi Sportoldja Dijra

Pest Megye Kozgyllésének az egyes Kkitlintet§ dijak alapitasardl és adomanyozasuk
rendjérdl szolé 9/2012. (IX.28.) dnkormanyzati rendeletében foglaltak alapjan Biatorbagy
Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete Ruip Zsofiat terjeszti fel a Pest Megye Legjobb
N&i Sportoldja Dijra.

Felelds: polgarmester
Hataridé: 2014. szeptember 30.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
144/2014. (1X.18.) 6nkormanyzati hatarozata

Javaslattétel Pest Megye Onkormanyzata altal alapitott kitiintetésekre, dijakra

Javaslattétel Nemzetiségekért Dijra



Pest Megye Kozgyllésének az egyes Kkitlintet§ dijak alapitasardl és adomanyozasuk
rendjérdl szold 9/2012. (1X.28.) énkormanyzati rendeletében foglaltak alapjan Biatorbagy
Véaros Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete a Biatorbagyi Ifjusagi Fuvoszenekar és Fiizes
Tancegyuttest terjeszti fel a Nemzetiségekért Dijra.

Felel8s: polgarmester
Hataridé: 2014. szeptember 30.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
145/2014. (I1X.18.) 6nkormanyzati hatarozata

Javaslattétel Pest Megye Onkormanyzata altal alapitott kitiintetésekre, dijakra
Javaslattétel Pest Megyéért Emlékéremre

Pest Megye Kozgyllésének az egyes kitintetdé dijak alapitasardl és adomanyozasuk
rendjérél széld 9/2012. (1X.28.) dnkormanyzati rendeletében foglaltak alapjan Biatorbagy
Véaros Onkormanyzatanak Képvisel6-testllete a Budavidék Zoldut Szovetséget terjeszti fel a
Pest Megyéért Emlékéremre.

Felelbs: polgarmester
Hataridé: 2014. szeptember 30.

2) Atelepiilésképi véleményezési és teleplilésképi bejelentési eljaras, valamint a
teleplilésképi kotelezés szabalyairdl sz6l6 15/2013. (VI.28.) 6nkormanyzati rendelet
alapjan hozott polgarmesteri dontésekkel szemben benyujtott fellebbezések
elbirasarol
El6ado: polgarmester
Az irdsos elbterjesztést a jegyz6kdnyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: A telepllésfejlesztési bizottsag targyalta és azt a javaslatot tette, hogy mivel
akkor az az informacio volt a birtokukban, hogy a birsag kiszabasatol nem lehet eltekintetni,
ezért 500.-Ft-os mértéke legyen. Ez Palovics Lajos javaslata volt eredetileg. Kdzben,
korbejartak és van ra méd, hogy ettdl a birsagtdl is eltekintsenek, tehat, hogy ne legyen
birsag. O is ezt javasolta ott az iilésen, csak erre nem volt méd. Most azt javasolja a
testuletnek, hogy tekintsenek el a birsagtdl. Jegyz6 ur természetesen majd kiegésziti,
elmondja, hogy mi ennek az oka. Magatdl a tevékenységgel jaré szabalyoktdl viszont nem
tudnak eltekinteni, hiszen ez rendeletben szabalyozott, tehat azt be kell, hogy tartsak.
Jegyz6 ur elmondja, hogy mi az oka ennek a valtoztatasnak.

Kérdések, hozzaszoélasok, javaslatok:

dr. Kovacs Andras: Jogtechnikailag az a médja, hogy polgarmester ur sajat hataskorben a
pénzbirsagrol szold hatarozatot vissza tudja vonni, igy kulon a testuletnek dontést nem kell
hoznia. Egy esetben kell déntést hoznia, mégpedig annal a telepllésképi kdtelezésnél, ahol
még az épitmény, amelynek a bontasat a hatarozat elrendelte, ott van egy masodfoku
dontés, ott mindenképpen hozni kell. A harom fellebbezésbdl kettd okafogyotta valt, hiszen
az épitmények elbontasra keriltek. Egy esetben nem Kkerllt elbontasra, ennek az egy



hataroznak az Ugyében kell masodfokban dénteni, az ésszes tobbi pedig polgarmester ur
sajat hataskdrben hozott déntése.

Tarjani Istvan: A hat dontésbél egy maradt, errdl kell a testiletnek doénteni. Tovabbra is
tartja, hogy ahhoz, hogy egy ilyen épitmény a telepullés teriletén elhelyezésre keriljén, ott
megfeleld szabalyokat be kell tartania. Ez nem toértént meg. Blntetés nélkil természetesen
megteheti most ezt az érdekelt.

Dr. Palovics Lajos: A bizottsagi Ulésen az a megfellebbezhetetlennek tiné tajékoztatas volt,
hogy semmilyen modon nem lehet eltekinteni a birsagtdl, ezért szuletett a javaslat. Most
miért lehet eltekinteni a birsagtol?

Tarjani Istvan: Azért, mert a jog az nem egy objektiv szakma, mint ahogy példaul egy
meérnoki tudomany. A jogban lehet ilyeneket talalni. Nem akarja részletezni, jegyz6 ur
elmondja.

dr. Kovacs Andras: A telepillésképi véleményezésrél szolo 15/2013-as rendeletlinknek a
rendelkezése, ami az eljarast még érinti, hogy részben, a Ket. szabalyait vonatkoztatja ra,
azonban a birsag részre vonatkozodan tartalmaz egy kitételt bekezdésben, amelyben azt a
feltételt fogadta el a képvisel6-testilet, mint jogalkotd, hogy pénzbirsagot szabhat ki. Mivel a
pénzbirsag kiszabdasra kertlt, a pénzbirsag mérséklése valdban a Ket. alapjan nem lehet
mersékelni, viszont polgarmester ur javaslata volt, hogy megteheti, hogy a pénzbirsagra
vonatkoztatva a dontését visszavonja és nem birsagol. Ezt a szabalyozast a rendeletiink
tartalmazza. A multkori Ulésen a Kozigazgatasi eljarasrol szolo torvény szabalyait nézte meg,
abban valdéban nincs méltanyossag, nem lehet mérsékelni a birsagot. Rendeletlink az, ami
egy feltételes, kiszabhat6 birsagrol beszél.

Tarjani Istvan: Kéri a testilettl, hogy o6riljon neki, hogy talaltak egy ilyen lehet6séget.
Egyébként azért hozta a blntetésrél szbél6 hatarozatot, mert akkor a Ket. szabalyai szerint
jartak el, ott pedig kotelez6 volt a blntetést meghozni. Nem ez volt a szandéka, hogy
mindenféleképpen ezt tegye meg. Akkor olyan informaciét kapott, hogy nem tehet masképp.
Ezt javasolja a testiletnek. A hat fellebbezésbdl 6t okafogyotta valt, egyrél kell dénteni, hogy
el kell-e bontani azt az éplletet vagy sem. Tovabbra is azt mondja, hogy azt az éplletet el
kell bontani és megfelelé épitményt kell épiteni és akkor nyugodtan folyhat az értékesitést.
Amennyiben kérdés, hozzaszolas, észrevétel, javaslat nincs, a vitat lezarja. A bontasi
hatarozat fenntartasaval kapcsolatos hatarozati javaslatot teszi fel szavazasra.

Szavazas:

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete — 7 igen, 1 ellenszavazat, 1
tartozkodas mellett (9 f6 képvisel6 volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkez6 hatarozat hozza.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
146/2014. (1X.18.) 6nkormanyzati hatarozata

Biatorbagy Varos Polgarmesterének F/34/2/2014 szamu hatarozata ellen benyujtott
fellebbezés elbiralasarol

Szeitz Jézsef és Szeitz Jozsefné (2051 Biatorbagy, Szegfli u. 8.) altal Biatorbagy Varos
Polgarmesterének F/34/2/2014 szamu elséfoku hatdrozata ellen benyujtott jogorvoslati
kérelem Ugyében Biatorbagy Varos Onkormanyzata KépviselS-testiiletének (tovabbiakban:
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Testllet) hataskorében eljarva a fellebbezés elbiralasara jogosult hatésagként meghozom az
alabbi

HATAROZATOT

Biatorbagy Varos Polgarmesterének, mint elséfoku hatdésagnak az F/34/2/2014 szamu
hatarozatat helyben hagyom.

Masodfoku eljarasom soran koltséget nem allapitok meg.

A hatarozat ellen a kozigazgatasi hatdosagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairol
sz0l6 2004. évi CXL torvény (Ket.) 100.§ (1) f) pontja alapjan fellebbezésnek nincs helye. A
hatarozat a kézléssel jogerés és vegrehajthaté.

INDOKOLAS

A teleplilés kozteriletein folytatott kereskedelmi tevékenységeknek a vonatkozoé
jogszabalyok &ltal meghatarozott kereskedelmi és telepulésképi megfelel6ségét vizsgald
hatdésagi ellenbrzés soran megallapitast nyert, hogy a Biatorbagy, Szabadsag ut 117. szam
alatti, 771/7 hrsz-u ingatlanon egy eperarusitas céljat szolgald épiilet, valamint az ingatlan
el6tti ut padkajan egy a tevékenységet reklamozo tabla kertilt telepitésre.

Biatorbagy Varos Polgarmestere F/34/2/2014 szamu hatarozataval az ingatlan tulajdonosait,
Szeitz Jozsefet és Szeitz Jozsefnét kdtelezte az ingatlanon teleplilésképi bejelentés nélkil
epitett épulet bontasara.

A bontasra kotelezé F/34/2/2014 szamu hatarozat ellen a Szeitz Jozsef és Szeitz Jozsefné a
torvényes hataridén belll fellebbezést nyujtott be.

A rendelkezésre allo iratokat és az eljarast attekintve az alabbiakat allapitottam meg:

- Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testllete 2013 juniusaban megalkotta és
elfogadta a telepulésképi véleményezési és telepllésképi bejelentési eljaras,
valamint a telepulésképi kotelezés szabalyairdl sz6l6 15/2013 (VI1.28.) dnkormanyzati
rendeletet.

- A rendelet Biatorbagy Varos Képvisel6-testiletének hivatalos lapjaban, az
Onkormanyzati Hirado-ban kihirdetésre és a www.biatorbagy.hu honlapon
kozzétételre kerult.

- A 15/2013 (VI1.28.) Or. szamu rendelet 3.§ szerint:

»3. § Az Eljarasok célja, hogy Biatorbagy Varos teriiletére készils, az épitett
kbrnyezet alakitasat és védelmét érinté épitészeti- miiszaki tervek teleplilésképi
szempontoknak valé megfelelését valamint magas szinvonalat el6segitése, valamint
az ezzel kapcsolatos kévetelményeket érvényre juttassa. E kbérben kiilébnésen fontos
a meglévo telepliléskép értékeinek védelme, a telepiiléskép harmonikus alakitasanak
elbsegitése, a telepliilésrendezési és teleplilésfejlesztési déntések hatékony érvényre
juttatasa, az ezekkel ellentétes hatasok mérséklése.”

- A 15/2013 (VI1.28.) Or. szamu rendelet 7.§ szerint:

» . § A 3. §-ban meghatarozott célok elérése érdekében telepiilésképi bejelentési
eljarast kell lefolytatni az épitésigyi és épitésfeliigyeleti hatbsagi eljarasokrol és
ellenbrzésekrdl, valamint az épitésiigyi hatésagi szolgaltatasrol szolé6 312/2012.
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(X1.8.) Korm. rendeletben épitési engedélyhez nem kététt épitési tevékenységek
kéziil az 1. mellékletben meghatarozott esetekben.”

A 15/2013 (V1.28.) Or. szamu rendelet 1. melléklet 6. pont szerint telepiilésképi
bejelentési eljaras folytatando le:

,0. Kereskedelmi, vendéglaté rendeltetést éplilet épitése, bévitése, melynek mérete
az épitési tevékenység utan sem haladja meg a nettdé 20,0 m2 alapteriiletet, kivéve
mdemleki jelentéseqgli teriileten a telek koézteriileti hatarahoz legkézelebb, de
legfeljiebb 50 méterre allo uj éplilet épitését, vagy meglévd éplilet épitésligyi hatésagi
engedélyhez kotott bovitését vagy atalakitasat.

Az épitett kdrnyezet alakitasardl és védelmérél szold 1997. évi LXXVIIL. térvény (Etv.)
2.§ 10. pont szerint az ,épilet’ fogalommagyarazata:

JEplilet: jellemzéen emberi tartézkodés céljara szolgaldé épitmény, amely
szerkezeteivel részben vagy egészben teret, helyiséget vagy ezek egyilittesét zarja
kériil meghatarozott rendeltetés vagy rendeltetésével 6sszefiiggd tevékenység, avagy
rendszeres munkavégzes, illetve tarolas céljabdl.”

Az els6fokon eljar6 hatésag helyesen allapitotta meg, hogy a targybeli
ingatlanon all6 épiilet a 15/2013 (VI1.28.) Or. szamu rendelet hatalya ala esik.

Biatorbagy Nagykozség Kepvisel6-testiletének az épitészeti értekek helyi vedelmérdl
sz0l6 4/2006 (05.25.) Or. szamu rendeletének 1.§ (2) bekezdés szerint:

(2) A helyi értékvédelem feladata az épitészeti, teleplilésszerkezeti, utcaképi,
milivészeti, telepiiléstériéneti, néprajzi, ipartérténeti szempontbdl védelemre érdemes
teriiletek, éplileteqgyulittesek, épliletek, épitészeti elemek, kbztéri alkotasok

a) felkutatasa, szambavétele, forraskutatasa, dokumentalasa és a kbézvéleménnyel
valo megismertetése,

b) a védett értékek fennmaradasanak elGsegitése, az értékek karosodasanak
megelézése, elharitasa,

c) az orszagos védelem és a helyi épitészeti 6rékség védelme egymasra éplilé
kapcsolatanak biztositasa,

d) az altalanos kérnyezetkultura szemléletformal6 terjesztésének és az erre vald
nevelésének tamogatasa.”

Az els6fokon eljaré hatésag a helyszini szemlén készitett fotoval dokumentalta
és igazolta, hogy a telepiuilésképi bejelentés nélkiil telepitett zoldség-gyilimolcs
arusité épiilet sem tomeg- és homlokzatalakitasaval, sem anyaghasznalataval,
sem részletképzéseivel nem felel meg a 4/2006 (05.25.) Or. szamu rendelet 1.§
(2) d.) pont, valamint a 3.§ rendelkezéseinek.

A telepilésfejlesztési koncepciordl, az integralt telepllésfejlesztési stratégiardl és a
telepulésrendezési eszk6zokrdl, valamint egyes telepilésrendezési sajatos
jogintézményekrél szo6lo 314/2012 (X1.8.) Korm. rendelet 26.§ szerint:

»26. § (1) A polgarmester a helyi 6nkorményzati rendeletben meghatarozott
kotelezettségek teljesitése érdekében, a kbzigazgatasi hatésagi eljarasrol és
szolgéltatasrol szolo térvény szabalyai alapjan - hivatalbol vagy kérelemre -
kotelezési eljarast folytat le az épitett kérnyezet alakitasardl és védelmérdl szdolo
1997. évi LXXVIIl. térvény (a tovabbiakban: Etv.) 29. § (6) bekezdésében
meghatarozott esetkérben.
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(2) A polgarmester az (1) bekezdés szerinti eljarasban az érintett ingatlan
tulajdonosat - a helyi épitészeti értékek, a telepliléskép védelme érdekében - az
épitmény, épitményrész feldjitasara, atalakitasara vagy elbontasara koételezheti.”

- Az Etv. 29.§ (6) bekezdés szerint:

#(6)A telepliléesi  6nkormanyzat  polgarmestere -  kormanyrendeletben
meghatarozottak szerint - teleplilésképi kételezés formajaban o6nkormanyzati
hatdsagi déntéssel elrendelheti

a) a teleplilésképet ronté reklamok, cégérek megsziintetését,

b) a helyi épitészeti értékvédelemmel 6sszefliggé kbtelezettségek teljesitését.”

Mindezek alapjan megallapitom, hogy az els6foku hatdsag eljarasa megfeleld volt, ezért a
fellebbezést elutasitva az elsd foku hatosag F/34/2/2014 szamu hatarozatat helyben
hagytam.

Hataskorom és illetékességem a kdzigazgatasi hatosagi eljaras és szolgaltatas altalanos
szabalyairdl sz6l6 2004. évi CXL. torvény (Ket.) 21.§ (1) b) pontjan, valamint a Ket. 107.§ (1)
bekezdésén alapul. Déntésemet a Ket. 105.§ (1) bekezdése alapjan hoztam meg.

A fellebbezés lehetéségét a Ket. 100.§ (1) f) pontja alapjan zartam ki.

3) Az allati hulladék artalmatlanitasara, kébor allatok begyiijtésére kiirt palyazat
elbiralasrél
El6ado: polgarmester
Az irasos el6terjesztést a jegyz6kdnyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: A telepllésfejlesztési bizottsag targyalta. Két palyazojuk volt. A bizottsag
nem hozott dontést. Javasolja a testlletnek, hogy mivel az arban is Tuncsik ur a kedvezdbb,
illetve helyszinben is 6 a kedvezébb, hiszen ez a lakossagot is érinti, ha a masikra
szavaznanak, akkor Székesfehérvarra kellene menni egy befogott allatért, amivel
valoszinlleg nagyon népszerlek nem lennének. Tuncsik ur esetében ez Tdrokbalint. Keét
indok is van amellett, hogy mellette szavazzanak. A harmadik indok pedig, hogy akit
bevontak szakértének, a helyi allatvéd6 szervezet is ezt javasolja. Minden indok Tuncsik ur
tovabbi megbizasa mellett szdl.

Hozzaszolasok:

Dr. Palovics Lajos: Akarmit mondott a Pénziigyi, Ugyrendi és Stratégiai Bizottsag, azért ez
elég zavarosan tortént. Ezen mindenképpen javitani kell. Ahogy a bizottsag ulésén, Tuncsik
Joézsef palyazatat javasolja elfogadni.

Tarjani Istvan: O most ezt javasolta. Mivel a bizottsag nem hozott dontést, csak egy javaslat
van. Ugy latja, nincs tobb kérdés, hozzaszdlas, észrevétel, javaslat, a vitat lezarja. Akkor
Tuncsik ur megbizasat teszi fel szavazasra.

Szavazas:

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete — 9 igen, azaz egyhangu szavazas
mellett (9f6 képvisel6 volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkezd hatarozat hozza.



Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
147/2014. (IX.18.) 6nkormanyzati hatarozata

Allati hulladék artalmatlanitasara, kobor allatok begyiijtésére kiirt palyazati anyagok
elbiralasarél

Biatorbagy Varos  Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete az  “Allati  hulladék
artalmatlanitasardél, kébor allatok begyljtésére Kiirt palyazati anyagok elbiralasarol szold
el6terjesztést megtargyalta.

A képviselb-testilet a palyazat nyertesének Tuncsik Jozsef (Torokbalint, Ida major 18.)
egyeni vallalkozot nyilvanitja.

A képviselb-testilet felhatalmazza a polgarmestert a vonatkozd vallalkozasi szerz6dés
alairasara.

Felelds: polgarmester

Hatarid6: 2014. szeptember 30.

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilet tagjainak tovabbi kérdése, hozzaszoélasa,
észrevétele, javaslata nincs.

Tarjani Istvan: Megkdszoni a képviselé-testiiletnek a munkat, az lést 19°%-kor bezarja.

K.m.f.

Tarjani Istvan dr. Kovacs Andras
polgarmester jegyz6



