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Késziilt: Biatorbagy Varos Onkorméanyzata Képvisel6-testiiletének 2013. januar 31-én
megtartott zart tlésérél.

Jelen vannak:

Tarjani Istvan polgarmester

Szakadati Laszlé alpolgarmester

Dr. Kovacs Andras jegyzb

Barabas Jézsef képviseld

Kecskés Laszlo képviseld

Dr. Kelemen Gaspar képviseld

Dr. Lehel Istvan képviseld

Nagy Tibor képviseld

Dr. Palovics Lajos képviseld

Varga Laszlo képviseld

Dr. Révész Zoltan aljegyz8, szervezési osztalyvezetd
Pomahazi Krisztina igazgatasi osztalyvezetd

Tavolmaradasat eldre jelezte

Fekete Péter képviseld
Koleszar Kazmér képviseld
Soélyomvari Béla képviseld
Napirend:

14. Beszamolé6 Biatorbagy Varos Onkormanyzata 2012. évi kommunikéacios
feladatainak megvalésulasarol
El6ado: polgarmester

15. Dr. Simon Istvan fogorvosi-praxisértékesitési kérelmérdl
El6ado: polgarmester

16. Fellebbezés tamogaté szolgalat téritési dijkedvezményt elutasité hatarozat ellen
El6ado: polgarmester

14. Beszamolé Biatorbagy Varos Onkormanyzata 2012. évi kommunikaciés
feladatainak megvalésulasarol
El6adé: polgarmester
Az irasos el6terjesztést a jegyzokonyv melléklete tartalmazza.



Hozzaszoélasok:

Mester Laszl6: Személyes érintettség miatt szol hozza. Készoni a dicséré szavakat. Varga
Laszlo és a polgarmester Ur elmondta, amit a nyilvanos ulésen reagalt volna. Valéban ugy
van, hogy az 6sszehasonlitas része az anyagnak. Ez a masodik részben van. Az els6 része
maga a beszamold, amely harom részre oszlik. Részben a lakossagi kommunikacioval
kapcsolatos feladatok ellatasardl szdl, részben az dnkormanyzat belsé kommunikaciojaral,
amely az intézményeket is feloleli és részben az uniés palyazatokkal kapcsolatos
kommunikaciérol. Vannak olyan feladatok, amelyeket ki lehet adni kuls6, biatorbagyi
személyeknek, de az o&nkormanyzat jelen pillanatban kommunikaciéos csatornakkal,
eszk6zokkel nem vihetd ki egészében olyan személy kezébe, aki nincs mindennap jelen és
pontos birtokaban az informacidknak. Azt meg lehet tenni, hogy az embert behivjak,
informaljak, anyagot adnak neki, de mégsem ugyanaz, mintha egy koztisztvisel6 foglalkozik
ezekkel az ugyekkel.

Dr. Palovics Lajos: Személyes érintettség miatt 6 is hozzaszél. Az anyagban a legtébb
esetben emlegetettként szerepel. Azt tudja mondani, hogy 6 is szivesen behozott volna és
foglalkoztatott volna koztisztvisel6ként valakit ilyen feladatra, de ezt akkor a képvisel6-
testiilet nem engedte. S6t, 2002-2003. évben a képvisel6-testillet egy Enok nevezetii
embernek adta ki az 6nkormanyzati hiradé feladatait, aki, amikor feloszlatta magat a testilet,
azt mondta, hogy nem csinalja tovabb. Ezzel a kérdéssel akkor Mester Laszlé nem tor6dott,
ezért nem tudja. Ez nem azért van, mert ezt 8k gebinbe adtadk, hanem, mert egyebek kdzt a
lehetbséget a polgarmester, akkor képvisel6ként és masok nem engedték meg.

Szakadati Laszlo: A kritika szabad, jogszer(, megfontolandd minden mondat. A husz éves
kormanyzat koézéleti kommunikacidos gyakorlata arrogans volt — finoman szélva. Nem
beszélhetett itt akarki, akarmennyit, most Palovics Lajos koérmondatait is megvarjak. A
hivatalba nem lehetett bejonni akarmikor beszélgetni, kezet fogni, nem a mai lelkllettel
vezette a telepllést. Barabas Jozsef felveti, hogy abbdl érzett szellbét visszacsapni. Ugye,
milyen rosszul esik? Ok is kibirtak azt az id6t. Uj szelek fujnak, mas a kdzérzet, a lendlilet,
azok szamara is, aki meghatarozék voltak. Javult a testllet és a lakossag kozti
kommunikacié mindésége. A Biatorbagyi Korkép a torvénynek megfeleléen rendben van, a
felel6s szerkeszt6je azt betartva dolgozik. A lakossag minden informaciot elérhet. Ha
megtartottak volna, amit Palovics Lajos megtartott, a rendeletekkel és hatarozatokkal
téltenék meg azokat a sulyos folydiratokat, amelyet érintés nélkil kidobott a lakossag. Még
egyszer annyiba kerlt volna az egész és felesleges lett volna. A lakossagnak nem lehet
hianyérzete, minden informacidéhoz hozzajuthat. A hirdetétablak rendszere nem teljes kord,
anyagi megfontolas miatt. Azonban haladnak abba az iranyba, hogy minden embert
elérijenek és elérhessék 6ket is. Ne felejtsék el a lakossagi férumokat és egyéb
nyilvanossagokat, amelyek megjelennek a beszamoloban. A kommunikaciés szakember
szerteagazo feladatot végez el, amely megjelenik ebben a beszamoldban. Ez varosuk javara
valik. Nyilvanvald, hogy a korabbi gyakorlathoz viszonyitanak a most ellenzékben Ul6k, de
hisz benne, hogy a szinvonalemelés iranyaba mozdultak el az elmult két évben.

Varga Laszlé: Engedjék meg, hogy két mondatot idézzen a 2010. oktdber 7-én kelt és a
Pest megyei Birésag altal jegyzett anyagbdl: ,A varos honlapjan torténd tajékoztatas
kozzététele szintén tartalmaz a valasztasi kampanyhoz kapcsoldédo, a jeldltek szakmai és
emberi alkalmassagat, elkotelezettségét megkérdéjelezhetd szinben feltlintetd tényallasokat.
(...) Olyan kdzzétételi eszkdzt hasznal fel a honlapért felelés ember (aki a polgarmester, még
ha van kommunikacios szakembere is), amelyet masok nem hasznalhatnak fel, tovabba a
polgarmester hivatali tisztségéhez kapcsolodé férumot, kozzétételi eszkdzt hasznalt fel sajat
valasztasi kampanyahoz.” Ez karakteres momentuma a 2010 el6tti varoshazi kommunikacios
eszkd6zoknek és stratégianak. Ezzel szemben lathatjdk a varos honlapjat, ilyen
elmarasztalasok nincsenek. A varos ujsagjabdl lehet hianyolni szinesebbet, fényképeket, de
mondjak el, mit hidnyolnak, vagy bele kellene tenni. Legyen errdl parbeszéd, beszéld
viszonyban vannak. A bir6sagi itélet, amely arrdl szdl, hogy a polgarmester kézi iranyitassal



olyan kommunikaciés eszkdzt hasznalt fel, amelyre masoknak nem nyilt alkalma és nem volt
lehet6sége. Ezzel szemben a mostani Ujsag nem szamol be példaul olyan eseményrél, mint
a gebinbe kiadott tajékoztatas megtette, ha egy képvisel6 hangosabban vette a levegét, azt
maris elmarasztaléan megirta a hirk6zl6 férum. Mostanaban nem szokott kijelentésekrdl,
allitasokrél szamot adni egyik varosi kommunikaciés csatorna se, amely lejarato jellegi
lenne, megbélyegzés lehetéségét hordozna magaban barmelyik mas nézetet hangoztatdval
szemben. Ezt lassak be!

Dr. Palovics Lajos: Ne keverjék 6ssze sem a Biatorbagyi Krénikat, a Flzest, a Viaduktot, a
Harangot az énkormanyzati kommunikacioval. Mindegyik 6nkormanyzaton kivuli hirkdzlé
férum, havi lap volt. Javasolja tovabbi vita nélkul befejezni a témat.

Biatorbagy Véaros Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete Dr. Palovics Lajos Ugyrendi
javaslatat, mely szerint tovabbi vita nélkll szavazzanak — 5 igen, 2 ellenszavazat és 2
tartézkodas mellett (9 képviseld volt jelen a szavazaskor) — elfogadta.

15. Dr. Simon Istvan fogorvosi-praxisértékesitési kérelméral
El6ado: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyz6kdnyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Az Egészségligyi és Szocialis Bizottsag targyalta és tamogatja a kérelmet.
A napirendi ponthoz kérdés, észrevétel, hozzaszoélas, javaslat nem volt.

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete — 9 igen, azaz egyhangu szavazas
mellett (9 képvisel6 volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkez6 hatarozatot hozta.

Biatorbagy Varos (")nkormér_\_yzat Képvisel6-testiiletének
17/2013. (01.31.) Oh. sz. hatarozata

Dr. Simon Istvan fogorvosi-praxisértékesitési kérelmérol

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete a Dr. Simon Istvan fogorvosi-
praxisértekesitési kerelmérél szolo elbterjesztést megtargyalta.

A képviseld-testilet felhatalmazza a polgarmestert a hatarozat mellékletét képez6 szerzédés
alairasara.

Hataridé: 2013. 02.10.
Felelds: polgarmester

16. Fellebbezés tamogaté szolgalat téritési dijkedvezményt elutasité hatarozat ellen
El6ado: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyzékdnyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Ha szabalyszeriien jarnak el, nem tudjak tamogatni a kérelmet. Javasolja ezt
a képviselb-testiletnek.

Hozzaszo6lasok, javaslatok:

Dr. Palovics Lajos: Kérdezi és kifogasolja, hogy masfajta segitséget nem kapott a
kérelmez6, aki személy szerint olyan élethelyzetben van, olyan tulajdonsagokkal rendelkezik,
nemcsak a gyermeke, akit mas oktatasi intézménybe kell szallitani. Ahogy ismeri 6ket,



szikség van arra, hogy szolgaltatasi segitséget nyujtson a csaladsegit6, helyi szocialis
ugyintézd és figyelmeztessék arra, hogy meg kell ismételni a kérelmet, illetve a hataridé
betartasara. A maga részérél nem a fellebbezés elbiralasaval foglalkozik, mert nyilvanvalo,
hogy el kell utasitani, hanem a problémajat probaljak megoldani. Személyes kérése, hogy a
kérelmez6t, illetve ezt a csaladot és masokat is a problémakra, Ugyintézési hataridékre
figyelmeztessék. Az anya is olyan lelki problémakkal kiizd, ami miatt mas lgyintézésben is
hatranyt szenved. Addig el kell menni, hogy nemcsak szdlni kell neki, hogy hataridé van,
hanem meg is kell irni helyette. Vannak csaladok, személyek, akiknek erre van szikséguk.
Ugy gondolja, hogy erre Nagy Andrednak is sziiksége van. igy kellene hozza viszonyulni.
Jogi szempontbdl a hatarozati javaslat megfeleld, ugyanakkor a problémat nem oldja meg,
vagy mas megoldas kell vagy elfogadni a fellebbezést vagy a jogot, igazsagot szeretettel
biraljak feldl.

Pomahazi Krisztina: Azért vannak bajban és szerepelt az elutasité hatarozatban
indoklasként a hataridé elmulasztasa, mert pontosan atérzik a csalad nehéz helyzetét. Arrdl
van sz0, hogy az apolt személy egy fogyatékos kislany, apoléja az édesanyja, aki apolasi
dijon van. A szocialis torvény szerint, ha a kislany kézoktatasi intézménybe jar és nem az
apolé személy kézremiikddésevel jut az iskolaba, meg kell szlntetni az apolasi dijat. Ezt
nem irhatja le, mert azzal azt igazolja, hogy nem jogosult az apolasi dijra. Az apolasi dij
Osszege kétszer annyi, mint amennyi lenne a tamogatd szolgalat téritési dijkedvezmény.

Dr. Kovacs Andras: Mivel fogyatékos gyermekrdl van szd, utazasi kedvezményt kap a
gyermek és a kisérd is. A kisér6 is 90%-ot kap. Ez igen jo feltétel. Minimalis 6sszegért tudja
elvinni a szllé a gyermeket az iskoldba. Ahogy az osztalyvezetd asszony elmondta, az
anyuka otthon van, nincs mas foglalkozasa, 4 6raban sem dolgozik. Ez egy uj tamogatasi
forma, valdszinisithetd, hogy nincsenek teljesen tisztaba vele az tgyfelek. Biztos benne,
hogy minden lehet8séget, vagy adédé alkalmat megragadnak, hogy tudjanak segiteni ebben
az esetben is. Amit osztalyvezet6 asszony elmondott, figyelembe kell venni.

Tarjani Istvan: Mire iranyul Palovics Lajos javaslata? Nem tudja. Kéri, a fellebbezéssel
kapcsolatban tegyenek javaslatot, illetve dontsenek. Ezt nem tudjak megkerilni. Ha mas
javaslata van, arrél nem a képvisel6-testiletnek kell dénteni. Jegyz6kdnyvbe lehet mondani
és a hivatal figyelembe veszi.

Dr. Palovics Lajos: Mint elmondta és nem véletlen a zart Glés, maga az édesanya is
segitségre szorulé személy. Ezzel a hatarozattal és a méltanyos megoldassal (nem a duplan
annyi tamogatast jelent6 apolasi dij megszintetését hatarozza el a polgarmester atruhazott
hataskorben) nincs baja, csak valamilyen mas tamogatasi format, aminek az egyik része a
természetben nyujtott tdmogatas vagy gyermekjoléti feladat lehet. A masik egy masfajta
anyagi tdmogatas, szocialis segély. Egyszeri vagy ismétl6dé. Ezt tenné hozza. Személyesen
ismerve Gket, illetve a problémajukat, azt tudja kérni, hogy maga az édesanya is segitségre
szorulé személy, nemcsak a kislany.

Tarjani Istvan: Igéretet tesz, hogy kiilénds figyelemmel fordulnak az igy felé, a
csaladseqitét bevonjak az eljarasba és amit lehetséges, megteszik. A fellebbezést el kell
utasitsak, felteszi szavazasra.

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisels-testiilete — 6 igen, 3 tartozkodas mellett (9
képviseld volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkezd hatarozatot hozta.

Biatorbagy Varos 6nkormé|_1_yzat Képvisel6-testiiletének
18/2013. (01.31.) Oh. sz. hatarozata

Fellebbezés tamogatoé szolgalat téritési dijkedvezményt elutasité hatarozat ellen



Biatorbagy = Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testulete Biatorbagy = Varos
Polgarmesterének — mint elsé fokon eljaré hatésagnak — a tamogatd szolgaltatas téritési
dijkedvezmény megallapitasa irant benyujtott kérelmet elutasitd, 10-1215/2/2012. szamu,
2012.12.05. napjan kelt hatarozatara Nagy Andrea, 2051 Biatorbagy, Szabadsag ut 4. szam
alatti lakos altal 2012.12.27. napjan postara adott és 2013.01.02. napjan Hivatalomhoz
beérkezett

fellebbezését elutasitja és a megtamadott hatarozatot helyben hagyja.

A képvisel6-testilet hatarozata ellen kdzigazgatasi uton tovabbi jogorvoslatnak helye nincs.
A hatarozat felllvizsgalata érdekében — jogszabalysértésre hivatkozassal - a hatarozat
kozlésétél szamitott 30 napon belll keresettel lehet élni a Budapest Kornyéki
Torvényszékhez (postacim: 1443 Budapest, Pf. 175.).

Indokolas

Nagy Andrea 2012.11.07. napjan nyujtott be kérelmet gyermekére, Boros Veronikara
tekintettel, tamogaté szolgaltatas téritési dijkedvezmény megallapitasa irant.

A tdmogatd szolgaltatas igénybevételének, valamint a szolgaltatasért fizetendé személyi
téritési dijkedvezmény nyujtasanak lehetéségét Biatorbagy Varos Képviseld-testuletének a
személyes gondoskodast nyuijto ellatasokrol szélo 9/2009. (10.30.) Or. sz. rendelete (a
tovabbiakban: Rendelet) szabalyozza. A kérelem benyujtasanak idején hatalyban 1évé
Rendelet 9. § (6) bekezdése ugy rendelkezik, hogy ,Amennyiben a szallitasi szolgaltatas
Biatorbagyon lakcimmel rendelkezd, tankoteles koru, illetve kdzépfoku tanulmanyait folytatd
fogyatékos gyermek lakohelye és a részére kijelolt kdznevelési intézmény kozotti szallitas
céljabdl keridl igénybevételre, a kérelmet minden év szeptember 15-ig lehet benyujtani. A
dijkedvezmény adott tanévre vonatkozéan keril megallapitasra.”

A Polgarmester a benyujtott kérelmet megvizsgalta és megallapitotta, hogy a Kérelmez6 a
tamogatasi igényére vonatkoz6 beadvanyat a Rendeletben rogzitett hataridén tul,
szeptember 15. napjat kévetéen nyuijtotta be, igy a kérelem elutasitasra kerdilt.

A hatarozat ellen — hataridén belal - a kérelmezd 2013.01.02. napjan beérkezett
fellebbezéssel élt. A fellebbezésben a hatarozatban foglaltakat sérelmezte, azonban Uj
tényre nem hivatkozott, a hataridé onhibajan kivili elmulasztasara igazolasi kérelmet nem
nyujtott be.

A fellebbezési lUgyben dontési joggal rendelkezd Képviseld-testilet az dsszes korulményt
figyelembe véve egyértelmien megallapitotta, hogy a kérelmezd részére a Polgarmester a
tdmogatd szolgaltatas téritési dijkedvezmény megallapitasa iranti kérelmét elutasitod
hatarozatat a szocialis igazgatasrol és szocialis ellatasokrol sz6lo 1993. évi lll. térvényben (a
tovabbiakban. Szt.), illetve a Rendeletben foglaltaknak megfeleléen, jogszerlien hozta meg.
A Képvisel6-testilet megallapitotta, hogy a fellebbezd altal leirtak a hatarozat
megsemmisitésének vagy modositasanak alapjaul nem szolgalhatnak, ezért a fellebbezés
elutasitasa és az elsé foku hatérozat helyben hagyasa mellett dontétt.

A Képviselb-testllet hatarozatat az Szt. 92. §-a, a koézigazgatasi hatésagi eljaras és
szolgaltatas altalanos szabalyairdl sz6l6 2004. évi CXL. térvény 109. §-a alapjan hozta meg.



Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilet tagjainak tovabbi kérdése,
hozzaszdblasa, észrevétele, javaslata nem volt.

Tarjani Istvan: Megkdszonte a képvisel6-testiiletnek a munkat, az tilést 18"*-kor bezarta

K.m.f.

Tarjani Istvan dr. Kovacs Andras
polgarmester jegyz6



