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Elbterjesztés

Lakascélu helyi tamogatas megallapitasa iranti kérelem ligyében benyujtott
fellebbezés elbiralasarol

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Szervezeti és Mikodési Szabalyzatarol szélo
3/2011. (02.25.) Or. szamu rendelete 9. § (1) bekezdésben kapott felhatalmazas
alapjan, a lakascélu helyi tamogatasokrol szolo 26/2012. (X.26.) Or. sz. rendeletben
(tovabbiakban: Rendelet) foglaltak szerint — Biatorbagy Varos Képviseld-testilete
Egészséglgyi és Szocialis Bizottsaga minden évben dont a lakasépités és vasarlas
targyaban benyujtott kérelmekrél és a koltségvetésben szereplé Osszeg erejéig
hataroz a kamatmentes kolcsdntamogatas (tovabbiakban: tamogatas), valamint
esetlegesen a vissza nem téritendé tamogatasok odaitélésrol.

Simon Anna, 2051 Biatorbaqy, Pipacs u. 2. szam alatti lakos tdmogatas iranti
kérelmet nyujtott be csaladi haz meglévé tetéterében onallé lakas kialakitasanak
munkalataihoz. A 12/2013. (06.05.) ESZB szamu hatarozat értelmében kérelme
elutasitasra kerilt, mivel a kérelem elbiralasahoz benyujtott iratanyag vizsgalata
soran megallapitast nyert, hogy a kérelmezé a mellékelt koltségvetés 30 %-at
eléré pénzbeli megtakaritadsat nem tudta igazolni.

A Simon Anna részére kikuldott hatarozatot lakcimén meghatalmazottja, Nagy
Sandor 2013.06.12. napjan atvette. Simon Anna a rendelkezésre allé hataridén belll,
Hivatalomnal 2013.06.25. napjan érkeztetett fellebbezést nyujtott be, melyhez csatolt
egy megtakaritast igazolé, 2013.06.24-ei banki napon fennall6 1.771.569,- Ft-rol
sz0l6 szamlakivonatot.

Simon Anna fellebbezésében rogziti, hogy palyazatat a bizottsagi dontéshozatalt két
hénappal megel6zve nyujtotta be, a két hénap mégsem volt elegendé arra, hogy
tajékoztatast kapjon arra vonatkozéan, mekkora Osszeqrél kell igazolast
benyujtania. Ingatlanan kornyezettanulmany kerult lefolytatasra, mely miatt azt
feltételezte, hogy palyazataval minden rendben van.

A csatolt dokumentumok alapjan megallapitast nyert, hogy

- a kérelem a benyujtasi hataridé utolsé napjan, 2013.04.30. napjan kerult
benyujtasra,

- a kérelemnyomtatvany megfelel6 rovataban Simon Anna 510.000,- Ft 6nerd
meglétérdl nyilatkozott,




- a kérelemnyomtatvany mellé csatolt irasbeli kiegészitésben Simon Anna
rogziti, hogy ,fentiek alapjan dnkormanyzati rendeletben foglaltak szerint a
palyazathoz 530.000 Ft onerd sziikséges.”, tovabba jelzi, hogy ,bankszamla
fedezetet is be tudok mutatni, de sajnos csak majusban, mert akkor jar le
eqy életbiztositasom, amelybdl készpénzhez jutok”.

(Végul 2013.06.04. napjan a kért igazolast, azaz a BUDA Takarék Szovetkezeti
Hitelintézet altal, 600.547,- Ft-rél kibocsatott szamlakivonatot be is mutatta.)

A Rendelet 13. § (4) bekezdése értelmében a kérelemhez — annak benyujtasakor —
mellékelni kell:

f) a pénzbeli megtakaritast hitelt érdemlé mddon bizonyitd pénzintézet altal kiadott
igazolast.

(6) A jegyzb gondoskodik a kérelmek nyilvantartasarol, szikség esetén hianypotlasra
valo felhivasroél és a Bizottsag dontésének elbkészitésérol.

(7) A hianypdétlasi felhivasnak a kérelmez6 a kézbesitéstél szamitott tizenét napon
belil koteles eleget tenni. A hianypotldas nem teljesitése esetén a kérelem
koérnyezettanulmany lefolytatasa nélkul elutasitasra kertil.

A Polgarmesteri Hivatal tgyintézéje Simon Anna kérését értelmezve megallapitotta,
hogy Kérelmezé tisztdban van azzal a kotelezettségével, miszerint pénzbeli
megtakaritasanak pénzintézet altal torténd igazolasat be kell nyujtania, méghozza
arrél az 0Osszegrél, amelyet mind a kérelmében, mind a kérelme mellé csatolt
levelében meghatarozott (530.000,- illetve 510.000,- Ft.). Az Ugyintéz6 tovabba
tekintettel volt arra is, hogy Kérelmez6 a hianypotlasi felhivas tizendt napos
benyujtasi hataridejének esetleg nem tudott volna eleget tenni (mert még nem jar le
az életbiztositasa), ezért telefonon egyeztetett a Kérelmezbvel, hogy a
kornyezettanulmany lefolytatasra keriil 2013.06.04. napjan, addig elégséges, ha
beszerzi a szukséges igazolast.

A kornyezettanulmanyrél késziilt jeqgyzokonyvben (melyet Kérelmezo
alairasaval hitelesitett) Simon Anna 2013.06.04. napjan szintén 600.000,- Ft
bankbetét meglétérol, mint onrészrol nyilatkozott.

A kozigazgatasi hatésagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairdl szold 2004.
évi CXL. torvény értelmében a kbzigazgatasi hatdsagi eljarasban az ugyfél koteles
jéhiszemlen eljarni. Az ugyfél magatartasa nem iranyulhat a hatdsag
megtévesztésére. Az ligyfél johiszemiiségét az eljarasban vélelmezni kell.

A Rendelet 12. § (2) bekezdése értelmében ,helyi tdmogatas akkor nyujthatd, ha a
kérelmezb és a vele egy haztartasban él6k vagy veluk egyutt koltoz6k pénzbeli
megtakaritasa az (1) bekezdésben meghatarozott vételarat, vagy a koltségvetésben
meghatarozott 6sszeg 30 %-at eléri.”

A Rendelet 19. § (1) a) pontja értelmében a tdmogatast vissza kell vonni és a mar
megkotott szerz6dést azonnali hatallyal fel kell mondani és az igénylét a tamogatas
egy O0sszegben torténd visszafizetésére kell kdtelezni, ha az igénylé a tamogatasra
jogosultsag elbiralasahoz hamis, vagy valétlan tartalmu tényt, adatot kozol vagy ilyen
nyilatkozatot tesz.



Kérelmez6 a dontéshozatalig tobb alkalommal nyilatkozott 510.000, 530.000,
600.000, illetve 600.547,- Ft megtakaritasrél, csak a dontéshozatalt kovetd legutdbbi,
2013.06.25-én érkezett nyilatkozataban szerepel 1.771.569,- Ft.

Fentiek alapjan megallapithatd, hogy az Egészségugyi és Szocialis Bizottsag
elutasité hatarozatat a dontéshozatalkor rendelkezésére all6 dokumentumok és
nyilatkozatok alapjan hozta meg. A dontés el6készitése soran azonban irasban
nem Kkerllt sor tizendét napos hataridével hianypétlasi felhivas kikuldésére.
(Megjegyzendd azonban, hogy a hataridére benyujtott kérelmeket illetben a
hianypotlasi felhivasban csak a Rendelet el6irasainak megfelelé szdovegezés kerdl,
Kérelmezd esetében a ,kérjuk csatolni a pénzintézeti megtakaritast hitelt érdemlé
modon bizonyitd pénzintézet altal kiadott igazolast”, a szikséges Osszeg pedig a
kérelemben megjeldlt dnerd 6sszege.)

Annak ellenére, hogy az Uugyintéz6 a Rendelet elbirasait nem tartotta be
maradéktalanul, rosszhiszemisége nem allapithatd meg, sét, eljarasat az ugyfél
nyilatkozataira alapozta, betartva a johiszemiiség és hatékonysag elvét, tovabba ugy
igyekezett megszervezni a dontéselbkészitést, hogy az eljaras a lehet6
leggyorsabban lezarhato legyen.

Fentiek figyelembevételével kérem az Egészséqliqyi és Szocialis Bizottsagot,
hogy a fellebbezést meqgtargyalni és dontést hozni sziveskedjen.

- Az ,A” Hatarozati javaslat az Egészségugyi és Szocialis Bizottsag sajat
hataskorben hozott hatarozatanak modositasat, a tamogatas megitélését
tartalmazza, tekintettel arra, hogy a fellebbezéshez csatolt, megfelel6 mértéki
oner6 a hatarozat megsemmisitésének vagy modositasanak alapjaul
szolgalhat,

- a ,B” Hatarozati javaslat a Képvisel6-testiiletnek az elsé foku, elutasitd
hatarozatot jovahagyo dontését tartalmazza, arra tekintettel, hogy Kérelmezé
a kérelem benyujtasakor irasban rogzitette, hogy a pénzbeli megtakaritasat
igazolé  pénzintézeti igazolast potldlag kivanja  benyudjtani, mely
kotelezettségének az Egészséglgyi és Szocialis Bizottsag dontéshozatalanak
idejéig, 2013.06.27. napjaig eleget is tett, igy az Egészségugyi és Szocialis
Bizottsag a rendelkezésre all6 adatok alapjan hozta meg elutasitd hatarozatat.

Biatorbagy, 2013. julius 8.
Tarjani Istvan s.k.
polgarmester

Az elbterjesztést 6sszeallitotta, felel6s: Pomahazi Krisztina igazgatasi osztalyvezetd



Hatarozati javaslat
”A”

Biatorbagy Varos Képviselo-testiilete Egészségugyi és Szocialis Bizottsaga
...12013. (07. ... ) ESZB szamu
hatarozata

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisels-testiletének Egészséguigyi és Szocidlis
Bizottsaga — mint elsé fokon eljar6 hatésagnak — a lakascélu helyi tamogatasra
iranyuld kérelmet elutasitdé, 12/2013. (06.05.) ESZB szamu hatarozatara Simon
Anna, 2051 Biatorbagy, Pipacs u. 2. szam alatti lakos altal 2013.06.25. napjan
Hivatalomnal érkeztetett fellebbezésére tekintettel

a megtamadott hatarozatot visszavonja és

Simon Anna, 2051 Biatorbagy, Pipacs u. 2. szam alatti lakos részére — 6nall6 lakas
kialakitdsanak munkaihoz -

... Ft, azaz ... forint ... biztosit.

A tamogatassal kapcsolatos szerz6dések megkotése, a készfizetd kezesek
igénybevétele, valamint az ingatlan-nyilvantartasba torténé bejegyezhetfseég vegett a
kérelem és az ugyben keletkezett 0sszes irat atadasra kerul a helyi Pénzigyi Osztaly
részére, tovabbi Ugyintézeés céljabal.

Az Egészségugyi és Szocialis Bizottsag jelen hatarozata ellen Biatorbagy Varos
Képviselb-testlletéhez cimzett (2051 Biatorbagy, Baross G. u. 2/a.), illetékmentes
fellebbezéssel lehet élni, a hatarozat kézhezvételétél szamitott 15 napon beldl.

Indokolas

Simon Anna, 2051 Biatorbagy, Pipacs u. 2. szam alatti lakos a lakascélu helyi
tamogatasokrol szolé 26/2012. (X.26.) Or. szamu rendeletben foglaltak szerint
kérelmet nyujtott be csaladi haz meglévd tetdterében 6nalld lakas kialakitasanak
munkalataihoz.

A kérelem elbirdlasakor benyujtott iratanyag, a lefolytatott kornyezettanulmany,
valamint a potldlag benyujtott, a kérelmezd és a vele egy haztartasban élék vagy
vele egyutt koltozok pénzbeli megtakaritdsara vonatkozdé pénzintézeti igazolas
alapjan Biatorbagy Varos Képvisel6-testulete Egészséglgyi és Szocialis Bizottsaga a
rendelkezd részben foglaltak szerint dontott.

Az Egészségugyi és Szociadlis Bizottsag hatarozatat Biatorbagy Varos Képvisel6-
testulete és szervei Szervezeti és Mikodési Szabalyzatardl szolé 3/2011. (02.25.)
Or. szamu rendelet 1. sz. melléket 1/B. mellékletében kapott felhatalmazas alapjan, a
lakascélli helyi tamogatasokrol szold 26/2012. (X.26.) Or. szamu rendeletben
foglaltak alapjan hozta meg.



A jogorvoslat lehet6ségét a lakascélu helyi tamogatasokrol szol6 26/2012. (X.26.) Or.
szamu rendelet 14. § (1) bekezdése biztositja.

K.m.f.

Dr. Lehel Istvan
Egészséglgyi és Szocialis Bizottsag
elndke



Hatarozati javaslat
’ B”

Biatorbagy Varos Képvisel6-testiiletének
.../ 2013. (07. ...) Or. szamu
hatarozata

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisels-testiiletének Egészségligyi és Szocialis
Bizottsaga — mint elsé fokon eljar6 hatésagnak — a lakascélu helyi tamogatasra
iranyuld kérelmet elutasitd, 12/2013. (06.05.) ESZB szamu hatarozatara Simon
Anna, 2051 Biatorbagy, Pipacs u. 2. szam alatti lakos altal 2013.06.25. napjan
Hivatalomnal érkeztetett

fellebbezését elutasitja és a megtamadott hatarozatot helyben hagyja.

A képvisel6-testulet hatarozata ellen kdzigazgatasi uton tovabbi jogorvoslatnak helye
nincs. A hatarozat felllvizsgalata érdekében — jogszabalysértésre hivatkozassal - a
hatarozat kozlésétél szamitott 30 napon belul keresettel lehet élni a Pest Megyei
Birésaghoz.

Indokolas

Simon Anna 2013.04.30. napjan nyujtott be helyi lakastamogatas iranti kérelmet a
Biatorbagy, Pipacs u. 2. szam alatti ingatlanon allé csaladi haz meglévé tetéterében
onalld lakas kialakitasanak munkalataihoz.

A tamogatas lehet6ségét Biatorbagy Varos Képviselb-testlletének a lakascélu helyi
tamogatasokrol szolé 26/2012. (X.26.) Or. sz. rendelete (a tovabbiakban: Rendelet)
szabalyozza. A Rendelet 12. § (1) bekezdése értelmében a helyi tdmogatas a vételar
vagy az épitkezés, atalakitas, felujitas, korszerisités koltségének 40 %-aig terjedhet.
(2) Helyi tamogatas akkor nyujthatd, ha a kérelmezé és a vele egy haztartasban élok
vagy vele egyutt kolt6z6k pénzbeli megtakaritasa az (1) bekezdésben meghatarozott
vételar, vagy a koltségvetésben meghatarozott 6sszeg 30 %-at eléri. Pénzbeli
megtakaritasnak minésul az adasvételi szerz6désben kifizetett foglalé vagy a vételar
eléleg is.

Az Egészséglgyi és Szocialis Bizottsag a benyujtott kérelmet, a rendelkezésre allé
dokumentumokat és nyilatkozatokat megvizsgalta és megallapitotta, hogy a
dontéshozatal idejére a kérelmezd valamennyi kotelezben  benyujtandd
dokumentumot csatolt, a koérnyezettanulmany lefolytatasra kerult, kérelmezé
azonban nem rendelkezik a Rendeletben elbirt mértéki onrésszel, igy a kérelem
elutasitasra kerult.

A hatarozat ellen — hataridén belul - a kérelmez6 2013.06.25. napjan beérkezett
fellebbezéssel élt. A fellebbezésben a hatarozatban foglaltakat sérelmezte, tovabba
csatolt egy, az eredeti kérelmében nyilatkozott és dokumentalt onrésznél nagyobb
onrészrél sz6lo, pénzintézet altal kiadott igazolast.

A fellebbezési Ugyben dontési joggal rendelkezd Képvisel6-testilet az Osszes
korulményt figyelembe véve egyértelmien megallapitotta, hogy a kérelmezd részére
az Egészségugyi és Szocialis Bizottsag a lakascélu helyi tdmogatas megallapitasa
iranti kérelmét elutasitd hatarozatat a dontéshozatal idején rendelkezésre alld



nyilatkozatok, dokumentumok figyelembevételével hozta meg. Kérelmez6 a kérelem
benyujtasakor irasban rogzitette, hogy a pénzbeli megtakaritasat igazolo
pénzintézeti igazolast poétlidlag kivanja benyujtani, mely koételezettségének az
Egészségugyi és Szocialis Bizottsag dontéshozatalanak idejéig, 2013.06.27. napjaig
eleget is tett.

A Keépvisel6-testilet ezért a fellebbezés elutasitasa és az els6 foku hatarozat
helyben hagyasa mellett dontott.

A KépviselO-testulet hatarozatat a Rendelet, valamint a koézigazgatasi hatosagi
eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairdl szold 2004. évi CXL. térvény 109. §-a
alapjan hozta meg.

K.m.f.
Tarjani Istvan
polgarmester



