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2013. aprilis 9-én 15:30 6rakor, a Varoshazan megtartott rendkivuli Glésérél.

Jelen vannak: Solyomvari Béla, elnok
Dr. Kelemen Gaspar, bizottsagi tag
Bondar James Attila, bizottsagi tag

Tarjani Istvan, polgarmester

Szakadati Laszlé, alpolgarmester

dr. Kovacs Andras, jegyz6

Dr. Révész Zoltan, aljegyz6

Czuczor Orsolya, Pénzlgyi osztalyvezetd

Poldermann Petra, Biatorbagyi Vizm(vek Kft. Ggyvezetéje
Faur Szilvia, Févarosi Vizmivek Zrt. képviselbje

Dr. Horvath Péter, Févarosi Vizmuvek Zrt. képviselbje
Zsichla Gergely jegyz6konyvvezetd

Tavolmaradasat elére jelezte:
Bartha Lajos, bizottsagi tag
Koleszar Kazmér, bizottsagi tag

Sélyomvari Béla a bizottsag elndke koszdntdtte a jelenlevdket. Megallapitotta, hogy a
bizottsag 3 jelenlévé taggal hatarozatképes és az Ulést megnyitotta.

A bizottsag 3 igen egyhangu szavazattal (3 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor) a
kikildoétt meghivo szerint fogadta el a napirend targyalasat:

Napirend

1) A biatorbagyi vizik6zmiivek Uzemeltetésével 6sszefiggé kérdésekrél

1) A biatorbagyi vizikozmiivek lizemeltetésével 6sszefiiggé kérdésekrol

Tarjani Istvan elmondta, a biatorbagyi vizik6zmil vagyon mikodtetésével kapcsolatos
dontések meghozatalanak egy részén vagyunk tul, amely sziikséges a térvényi elbirasok
betartasahoz. Jelenleg a Biatorbagyi Vizmivek Kft. mikddteti a vagyont, amely nem felel
meg a jelenlegi torvényi szabalyozasnak, ezért a Fdvarosi Vizmlvek venné at az
Uzemeltetést. Sok targyalason van tal a hivatal, a legfontosabb eleme ennek a
vagyonkelezési szerz6dés. A vagyonkezelési szerz6dés kotése a Fovarosi Vizmivekkel,
vagyonkezelési szerz6dés megszintetése a Biatorbagyi Vizmivekkel (BVCS),
vagyonatadasi szerz6dés a BVCS és Fdévarosi Vizmlvek Zrt. (FV Zrt) kozott,
intenzifikalasi szerz6dés és egy részvényvasarlasi szerz6dés. Kérte ezen szerz6dések és
megallapodasok tamogatasat. Felidézte, hogy az el6z6 Ulésen felhatalmazast kapott a
testllettdl arra, hogy tovabbi elénydket érjen el a vagyonkezelési szerz6désben a FV Zrt-



vel szemben. Ugy gondolta, hogy sikertlt elérni egy elfogadhato allapotot, amely
megfelel6 mind Biatorbagy Varos Onkormanyzata és a Févarosi Vizmlivek szamara is.

dr. Kovacs Andras elmondta, az atadas-atvételi dokumentumban nem torténtek
lényeges modositasok, igy javasolta az intenzifikalassal kapcsolatos valtozasokat
bemutatni. A megallapodas Ill. pont, osztalékkal kapcsolatos rész kikerilt és ,Az FV Zrt.
vallalja, hogy a BVCS Kft. végelszamolasa soran részére kifizetésre keriil6 pénzeszkbz
terhére és annak mértékéig, az Onkormanyzat elkiilénitett pénzeszkézeit az intenzifikalas
sikeres megvaldsitasanak céljabdl, - amennyiben sziikségessé valik - kiegésziti.” kerult
be.

Poldermann Petra hozzatette, hogy végelszamolas soran nem osztalék jogcimen torténik
a kifizetés, ezeért volt szikséges megvaltoztatni a ,pénzeszkdz” cim megnevezés.

dr. Kovacs Andras a megallapodassal kapcsolatban megjegyezte, visszakerllt egy
korabban kikertilt rész a tervezett végére ,A fent vallalt hataridétél valo eltérés abban az
esetben lehetséges, ha az FV Zrt. O6nhibajan kiviil bekbvetkezett események
(engedélyezési eljarasok, a versenyeztetés, Biatorbagyi Vizmiivek Kft. végelszamolasa
stb.) beruhazas megvalésitasara gyakorolt késlelteté hatasat hitelt érdemiéen igazolni
tudja.” Ugy gondolja, hogy ez elfogadhaté az énkormanyzat részérdl. A vagyonatadassal
kapcsolatos szerzédésben ,A [ll. 2., 3. és 4. pont szerinti vagyonelemeket az
Onkormanyzatot illetik, azokra nézve BVCS Kft-nek elszamolasi kételezettsége van az
Onkorméanyzat felé, ezért azokat az Onkorményzat tulajdonaba adja., Az ©sszes
vagyonelem és az értékcsOkkenésik szerepel a mellékletben. A testlletnek az elmult
Ulésen elhangzott kérdéséhez kapcsolédva a jogszabaly kimondja, a rendszerfliggetlen
vagyonelemek elidegenitheték, ezt az dnkormanyzat a vagyonértékelés elkészitésének
koltségeire a vizikbzmiiatadassal kapcsolatos bevételekbdl finanszirozhatja. A képvisel6-
testllet kérdése arra iranyult, hogy a rendszerfliggetlen elemek megvasarlasa utan az
onkormanyzat tovabbértkesités céljabdl eladasra felkinalhatja-e a FV Zrt.-nek azokat.
Informacioi szerint a rendszerfliggetlen elemek megvétele nem kotelezettség, ezen
elemek nélkil is tudja a vagyonkezelést folytatni, vagy ha nem az dnkormanyzat dénthet
azok megvetelérdl. A FV Zrt.-nek ezzel kapcsolatban nincs teenddje.

Dr. Horvath Péter a rendszerfliggetlen elemek tekintetében a f6szabaly az, hogy a
szolgaltatas hatékonyabb megszervezése érdekében a vizikbzmi-szolgaltatd részére
elidegenithetd, a vizikbzmi-szolgaltaté tulajdonaban allhat. Azt nem tudja megmondani,
hogy milyen elemekrél van sz6 és ezek nélkul a szolgaltatas végezhet6-e. Mivel a BVCS-
vel megsziinik a vagyongazdalkodasi szerz6dés, ezért ezeket a vagyonelemeket vissza
kell adnia az dnkormanyzat tulajdonaba.

Poldermann Petra a kérdés az, hogy amennyiben nem veszi meg az dnkormanyzat
akkor a vagyonelemeket azokat a magyar allam javara fel kell ajanlani, illetve lehetség
van-e a FV Zrt.-nek tovabb értékesiteni ezt.

Faur Szilvia elmondta, hogy jelenleg mar csak 791.439 forintrél van sz6, amely egy
aktualizalt éerték — és tovabb csokken.

Poldermann Petra hozzatette, az atadas-atvétel napjaig kell szamolni az amortizaciot, és
majd akkor kell meghatérozni a végleges értéket.

dr. Kovacs Andras véleménye szerint a rendszerfliggetlen elemek azért valnak el a tébbi
elemtél, mert elidegenithetbek és tudomasuk szerint nem kotelezd ezt tovabb adni a FV
Zrt.-nek, de kérdésként merdl fel, hogy a FV Zrt.-nek sziksége van-e ezekre a
rendszerfliggetlen elemekre az Uzemeltetéshez.

Faur Szilvia ugy gondolja, hogy a fliggetlen elemek az lizemeltetéshez hozza tartoznak,
azok ugyan ugy a vizikézm( vagyon részei. Ezek nélkil nem zemel a rendszer.



dr. Kovacs Andras megkérdezte Dr. Horvath Pétert a rendszerfiiggetlen vagyonelemek
FV Zrt. felé valo értékesités jogi akadalyairdl, vagy ahogyan az el6bb emlitették azt a
vizikbzm(i vagyon részének tekintik.

Dr. Horvath Péter jogszabaly szerint a rendszerfliggetlen vizikbzm({ vagyon
elidegenithetd a szolgaltatonak, igy jogi akadalya nincs az elidegenitésnek. Meg kell
egyezni, hogy a FV Zrt, miként kivanja megszerezni a vagyont, elidegenitéssel, vagy
vagyonkezelésbe adas utjan. A szandék és az eddigi egyeztetések arra iranyultak, hogy a
FV Zrt. vagyonkezelésbe veszi ezeket a fliggetlen vagyonelemeket.

Dr. Révész Zoltan a részvényadasvételi-szerz6déssel kapcsolatban megjegyezte, a
hianyos részek Kkitoltésre kertltek, illetve a visszavasarlasi joggal kapcsolatban egy
kérdés mertlt fel, hogy év végével a visszavasarlasi jogokat keletkeztetd feltételek
megsziinnének, amennyiben a mikddési engedélyek kiadasra kertilnek. Ezért felesleges
a szerz8désben megjeldlt, a visszavasarlasra megjeldlt 6t év feltlintetése.

Dr. Horvath Péter kérte, hogy az 6Ot éves intervallum tovabbra is maradjon a
szerzddésben.

Dr. Révész Zoltan megjegyezte, a szerzddéstervezet jogi szempontbdl megfeleld.

dr. Kovacs Andras a vagyonkezelési szerz6dés id6beli hatalyaval kapcsolatban
elmondta, hogy a korabban meghatarozott tizendt év helyett hatarozatlanra valtoztattak. A
IX. rész 4.) pontjaba is kerultek Uj elemek. Ezek kozul az alabbi két uj bekezdést emelte
ki, melyekre magyarazatot kért:

A Felek jelen Szerz6dés megsziinése esetén a Vagyonkezelésbe adott k6zmdivagyonnal
kélcsénésen elszamolnak. Ennek keretében az Onkorméanyzat kételes megtériteni a
Vagyonkezelé &ltal az Onkormanyzatnak &tadott azon vagyontargyak értékét, melyek
kimutathatéan a Vagyonkezel6 finanszirozasaban valésultak meg, és amelyekre az
elszamolas még nem tértént meg. A megtéritendé &sszeg a Vagyonkezels
finanszirozasaban megvalosult létesitmények megsziinéskori kbnyv szerinti netté értéke.”

~Felek megallapodnak tovabba, hogy a szerzédés megsziinése esetén a Vagyonkezelb a
szolgalatasi dijban megképzett, de fel nem hasznalt amortizacié 6sszegével elszamol és
azt atadja. Az Onkorméanyzat pedig a Vagyonkezels altal a szolgalatasi dijban megképzett
amortizacio felett felhasznalt &sszeget Vagyonkezel6 részére megtériti Felek
megallapodnak, hogy a jelen pont szerinti elszamolast a szerz6dés megsziinésétél
szamitott 60 napon beliil el kell végezni.”

Dr. Horvath Péter az idébeli hataly hatarozatlan idejlivé valtoztatasat rugalmasabb
megoldasként értékelte, amelyet a FV. Zrt. vezetésége hagyott jova. Korlatot nem jelent
egyik fél szamara sem, hiszen a felmondas lehet8ségei térvényben rogzitettek és a
hatarozatlan id6vel a hosszu tavu tervezés megvaldsithatd. Kérdezte, hogy problémat
jelent e a hatarozatlan id6 az 6nkormanyzat szamara.

Szakadati Laszl6 az indoklas nélklli felmondasi lehetéségét hianyolta.

Dr. Horvath Péter valaszaban elmondta, hogy nem lehet indoklas nélkul felmondani, a
felmondas lehet&ségeit a torvény 20.§-a mondja ki.

Soélyomvari Béla kifogasolta a szerz6dés kdzds megegyezéssel torténd felmondasat,
mert véleménye szerint ebbdl nehezen lehet kikerllni. Felhivta a figyelmet, hogy ne
kosson az 6nkormanyzat olyan szerzédést, amibdl soha nem lehet kilépni.

Dr. Horvath Péter: Ha az dnkormanyzat szamara a hatarozott ideji, 15 éves szerzédés
szimpatikusabb, fogadija el a bizottsag, ahogyan az dnkormanyzat érdekei megkivanjak.



Soélyomvari Béla véleménye szerint a hatarozatlan idével nincs semmi probléma,
amennyiben bele kerul felmondasi feltételként a szolgaltatasvaltas lehetésége.
Rakérdezett a IX. fejezet 2.) pont e) pontjanak értelmezésére.

Dr. Horvath Péter kifejtette, hogy az d6nkormanyzat a vagyonkezelésre vonatkozo
rendeletében meghatarozhatja az esetleges felmondasi jogot.

Sélyomvari Béla javasolta, hogy a szolgaltatasvaltas, mint felmondasi feltétel keruljon
bele a szerzédésbe.

Dr. Révész Zoltan felhivta a figyelmet, hogy jelen tervezet szerint a felmondas feltételeit
helyi rendeletben lehet szabalyozni. Megjegyezte, hogy az aprilisi Uléseken a
vagyonrendelet felllvizsgalata napirendre keril és ezt a kérdést ott lehet rendezni és a
szerz6dés majd arra fog hivatkozni.

Solyomvari Béla kéri, hogy a vagyonkezelési szerz6dés adjon lehet6séget a
szolgaltatasvaltasra, amennyiben elénybdsebb szolgaltaté jelenik meg.

Dr. Révész Zoltan jelezte, hogy a IX./2. pont b) alpontjaban VI./10. pontra torténd
hivatkozas javitasra szorul, mivel nincs ilyen pont a szerz6désben.

Dr. Horvath Péter: A rossz hivatkozas helyett VI./1 pont értendé.

Dr. Révész Zoltan a konyvvizsgalokkal egyeztetve a IlI/3.) pont c) alpontbdl ,és a
bevételekben megtériils” szbvegrész torlését kéri, annak a Motv.-vel ellentétes tartalma
miatt.

Poldermann Petra felhivta a figyelmet a IX. részben szerepld ,Elszamolasra”, amelynek
lényege, hogy a szerz6dés megsziinése esetén a felek kimutatjak az amortizacio és a
beruhazas kilénbozetét. Megjegyezte, hogy pontos elszamolas nem lehetséges. A
leend6 vagyonkezel§ a végelszamolas pillanataban az amortizaciéhoz képest tébb
beruhazast forditott ra, akkor nyilvanvaléan azt az ellatasért felelésnek kell megtéritenie,
forditott esetben az elszamolt amortizacid magasabb 6sszeget képvisel, mint a raforditott
beruhazasok 6sszege, akkor azt a vagyonkezelbnek kell megtéritenie az ellatasért
felelésnek.

Szakadati Laszlo6 kifogasolta és kérte a vagyonkezelési szerzédés Il. rész 6) pontjanak
atfogalmazasat.

A bizottsag 3 igen szavazattal (3 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor) elfogadasra
javasolja az atadas-atvételi megallapodast a képvisel6-testiletnek elfogadasra.

A bizottsag 3 igen szavazattal (3 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor) elfogadasra
javasolja az intenzifikalas megallapodast a képvisel6-testiletnek.

A bizottsag 3 igen szavazattal (3 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor) elfogadasra
javasolja a Biatorbagyi Vizmivek Kft. és Biatorbagy Varos Onkormanyzata kozott
megkotott vagyonkezelési szerz6dés megszintetését a képviseld-testuletnek.

A bizottsag 3 igen szavazattal (3 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor) elfogadasra
javasolja a részvény adas-vételi szerz6dést a képviselb-testiletnek.

A bizottsag 3 igen szavazattal (3 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor) javasolja a
vagyonkezelési szerzddés 111/3.) pont c) alpontbdl ,és a bevételekben megtériils”
szdvegrész torlését valamint ezzel 6sszhangban a 1X./4.) pont f) alpontjabdl a
.SZolgaltatasi dijban megtértil6” részeknek a torlését.



A bizottsag 3 igen szavazattal (3 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor) javasolja a
vagyonkezelési szerzddés IX./2. pont b) alpontjaban a hivatkozas javitasat ,ideértve a
VI/1 pontban foglalt esetet is” szOvegrészre.

A bizottsag 3 igen szavazattal (3 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor) javasolja a
vagyonkezelési szerz6dés 11./6. pontban helyére az alabbi szbveg lépjen: ,Amennyiben a
gazdasagi és jogszabalyi kérnyezet indokoltta teszi a felek vallaljak a vagyonkezelés
ingyenességének Ujratargyalasat.”

A bizottsag 2 igen 1 tartozkodas szavazattal (3 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor) a
fenti javaslatokkal kiegészitve elfogadasra javasolja a vagyonkezelési szerzédést a
képviseld-testuletnek

A bizottsag elnbke megkdszdnte a megjelentek munkajat és az Ulést 16:35-kor bezarta.

Biatorbagy, 2013. aprilis 17.

Soélyomvari Béla Bondar James Attila
bizottsagi elndk bizottsagi tag



