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JEGYZOKONYV
Késziilt: Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének Pénziigyi, Ugyrendi és
Stratégiai Bizottsaga 2017. mércius 30. napjan, 14:21 o6rakor a Varoshazan megtartott
munkaterven kivili zart tlésérél.

Jelen vannak:

Solyomvari Béla bizottsag elntke
Farkas-Gaspar Monika bizottsag tagja

Léth Gyula bizottsag tagja
Tarjani Istvan polgarmester

dr. Kovacs Andréas jegyz6

Benedek Marianne adoéugyi osztalyvezetd
Zink Olivia jegyzdkoényvvezetd

3.) Fabianné Pammer Katalin elévasarlasi jog gyakorlasa targyaban benyujtott kifogas
elbiralasa

dr. Kovacs Andras: A termdéfold védelmérdl szold jogszabaly szerint azon ingatlanok
tekintetében van lehet6ség elbvasarlasi jog gyakorlasara, melyek adasvételi szerz6dése
hirdetményi dton kifluggesztésre kerllt. Jelen esetben a Biatorbagy 0172/17-20 hrsz-qQ,
Barackvirdg utca melletti beépitésre nem széant teriiletekrdl van szd, melyet az ingatlanok
tulajdonosai adasvétel utjan el szerettek volna adni, igy az adasvételi szerz6dést megkuldték
az 6nkormanyzat felé hirdetményi uton torténé kifliggesztés céljabdl. Ezen id6 alatt Fabianné
Pammer Katalin élt elévasarlasi jog gyakorlasara vonatkozd jogaval, mely tovabbklldésre
keriilt a Nemzeti Agrargazdasagi Kamarahoz, ahol jogszabalyra valé hivatkozassal nem
vették figyelembe az elévasarlasi jogra valé igénybejelentést, ezért az eredeti adasvételi
szerz6désben megjeldlt elado részére adtak ki az okiratot, allasfoglalasukat. Ezt megkuldték
az 6nkormanyzat részére is, mely tovabbitasra kerllt FAbianné Pammer Katalin részére, aki
kifogassal élt a dontéssel szemben. A targyban jogszabdly szerint a képvisel6-testiletnek
kell dontenie 15 napon belll zart Glés keretében. Belfoldi jogsegély iranti kérelemmel kereste
meg a Foldhivatalt és az Agrarkamarat, ahol azt a tajékoztatdst adtak, hogy az adott
foldrészletek megvasarlasara benyujtott el6vasarlasi jognyilatkozatban megjeldlt a
foldterlletet hasznald helyben lako foldmuives, illetve szomszédos foldmives ranghelyen
elévasarlasi jog nem illeti meg Fabianné Pammer Katalint. A jognyilatkozatot benyujté
Fabianné Pammer Katalin nem fdldhasznal6ja ezeknek a terlleteknek, igy ezen
nyilatkozatban foglaltak esetében nem all fenn az elévasarlasi joga. Véleménye szerint a
képvisel6-testuletnek nem all moédjaban eltéré dontést hozni, igy a hatarozati javaslat is az
elévasarlasi jog gyakorlasa targyaban benyujtott kifogas elutasitaséat tartalmazza.
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L6th Gyula: Az eredeti vevé bérléként hasznalja-e jelenleg a foldet? Mi torténik abban az
esetben, ha a képviselé-testllet agy dont, hogy Fabianné Pammer Katalin élhet el6vasarlasi
jogaval és utblag esetleg kiderul, hogy a dontés jogtalan volt?

dr. Kovacs Andras: A vevlnek csak a lakcime ismert, egyebet nem tudni a kilétérél. A
jogszabaly a képvisel6-testiilet hatdskoérébe adja a kifogas elbiralasat, melynek csak
jogszabalysértésre valo hivatkozassal adhatunk helyt. A féldforgalmi térvény vonatkozo
passzusa alapjan uagy véli, a Nemzeti Agrargazdasagi Kamara nem sértett torvényt, azt
tartalmazza, hogy a jognyilatkozat szerint megjeldlt féldhasznaloként nem élhet elévasarlasi
jogaval, tehat nincs lehet6ség helyt adni a kifogasnak.

Tarjani Istvan: Jelezte, hogy az elévasarlasi jogaval élni kivané fél megbizottja a képvisels-
testllet Ulésén szeretne véleményt nyilvanitani. Amennyiben nem lehet jogosan helyt adni a
kérelemnek, akkor nincs mas lehet6ség, mint a kamaraval megegyez6 dontést hozni.

Sdélyomvari Béla: Amennyiben kizarélag jogszabaly alapjan lehet a dontést meghozni, akkor
miért a képvisel6-testiilet hataskdrébe tartozik a déntéshozatal, miért nem a birésag dont
ezen ugyekben?

Farkas-Gaspar Monika: Egyaltalan nem relevans, hogy ki a vevé, ez nem befolyasolhatja a
képviseld-testilet dontését. Jelen esetben a képvisel6-testiilet dontése kizarélag Fabianné
Pammer Katalin elévasarlasi joganak fennallasara terjed ki.

dr. Kovacs Andras: Amennyiben egy adasvétellel terhelt beépitésre nem szant terméfold-
terlletre olyan vevd prébal ajanlatot tenni, aki a jelenlegi foldterllet, illetve a szomszédos
foldterllet hasznaldjanak érdekeit sérti, akkor a képvisel6-testilet kozbe tud lépni. Jelen
esetben nem tudjuk, hogy a vevé Siré6 Zoltan féldhasznalé-e is egyben, de abban az
esetben, ha esetleg valamely biatorbagyi féldhasznalé igényt kivan tartani arra a féldteriletre
és elévasarlasi jogaval kivan élni, ugy véleménye szerint a képviseld-testilet helyt adhat a
kifogasnak és lehetésége van megakadalyozni az olyan jellegi féldszerzést, mely nem a fold
hasznalatara, hanem ingatlanspekulaciéra vonatkozik. Amennyiben nem torténik kifogas, az
ugy nem is kerll a képvisel6-testlilet elé.

Tarjani Istvan: Nem kizart, hogy a kifogast benyujté fél a szomszédos foldterilet hasznaldja,
tehat az ehhez kapcsolddo jogosultsagokat feltétlendl tisztazni kell.

Sdélyomvéri Béla: Mennyire slirgetd a dontés, van-e elbiralasi hatarid6?

dr. Kovacs Andras: A benyuljtastol szamitott 15 nap all rendelkezésre a kifogas
elbirdlasara. Mivel belfdldi jogsegélyt kértlink, a valasz megérkezéséig nem terjesztettik a
kifogast a képvisel6-testilet elé.

Sdélyomvari Béla: Fennall-e a dontéshozatalt illetéen barmiféle polgarjogi felelésség?

dr. Kovacs Andras: A hatarozatban - az ©Onkormanyzat védelmében - konkrétan
hivatkozunk a Nemzeti Agrargazdasdgi Kamara valaszéra, mely egy ellenjegyzett okirat.
Jelenleg nem all rendelkezésre olyan mas informacié, melynek birtokdban a képviseld-
testllet eltérd dontést hozhatna. Amennyiben létezik mas olyan okirat, mely a kifogas
elfogadasanak tényét tamasztana aléd, akkor foglalkozunk vele, de ilyen egyel6re nem
érkezett.

Solyomvari Béla: Tekintettel arra, hogy tovabbi kérdés, hozzaszolas nem meriilt fel, a vitat
lezarta és szavazasra bocsatotta a bizottsag azon allaspontjat, miszerint az érintett fél



véleményének képvisel6-testileti Ulésen torténé meghallgatasat kovetéen keriljon sor a
dontéshozatalra.

Szavazas:

A bizottsag 3 igen egyhangu szavazattal (3 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor) az alabbi
hatarozatot hozta:

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviselé-testiilete
Pénziigyi, Ugyrendi és Stratégiai Bizottsaganak
55/2017. (lll. 30.) hatarozata

Fabianné Pammer Katalin elévasarlasi jog gyakorlasa targyaban benyujtott kifogas
elbirdlasa (zart Glés)

A Pénzigyi, Ugyrendi és Stratégiai Bizottsag megtargyalta a Fabianné Pammer Katalin
el6vasarlasi jog gyakorlasa targyaban benyuijtott kifogas elbiralasardl szol6 elbterjesztést. A
bizottsag allaspontja az, hogy az érintett fél véleményének képvisel6-testileti tlésen valo
meghallgatasat kdvetden keriljon sor a déntéshozatalra.

4.) Nagy Laszl6 ingatlanara vonatkoz6 illetékfizetési tamogatas kérésérol

dr. Kovacs Andras: Tajékoztatast nydjtott arrél, hogy Nagy Laszlé végrendeleti drokdsként
megOrokolte a Ferenc u. 46. sz. alatti ingatlant, melynek forgalmi értéke 18 millié Ft.
Kérelmez6 az ingatlant felajanlotta az ©6nkormanyzat részére 8 milli6 Ft értékben, a
fennmaradoé részt pedig ajandékozas jogcimen kapja meg az énkormanyzat. Ennek fejében
az onkormanyzat vallalnd, hogy Nagy L&szl6 részére holtig tartd haszonélvezet keril
bejegyzésre az ingatlanra, rendezi a fennallé egymillié forint kolcsontartozast, kifizeti az
orokosodési illetéket (1.620 ezer Ft) és a fennmarad6 5.360 ezer Ft-ot Ggymond jaradék
jogcimen 67 honapon keresztul havi 80 ezer Ft dsszegben kifizeti kérelmezé részére oly
maodon, hogy ebbél a kézmldijak levonasra kerilnek. Emellett Nagy Laszld étkezését is
vallalja az 6nkormanyzat a tovabbiakban a Csaladsegité Szolgalaton keresztll. Az ingatlan
tulajdonjoga az adasvételi szerz8dés megkotésével kerll az 6nkormanyzathoz. Nagy LaszI6
az 6rokosodeési illeték tekintetében mérséklési kérelmet nydjtott be a NAV felé. Amennyiben
a csOkkentés jovahagyasra kerill, a kilénb6zetet a jaradékdsszegbe beszamitottan kivanja
megkapni az id6étav aranyos meghosszabbitasaval. Amennyiben a NAV dontése a
csOkkentésrél megsziletik, ugy a szerz6dés ezen pontja médositasra keril. Kérte, hogy az
,A” hatarozati javaslat elfogadasaval a polgarmester kapjon felhatalmazast a szerzdédés
alairasara.

Tarjani Istvan: Bar az 6nkormanyzat nem szandékozott az ingatlant megvasarolni, azonban
a vételarként fizetend6 6sszeg elfogadhatd ajanlatnak mindsul, illetve ez akar mintaként is
szolgalhat a késébbiekben a raszoruld idések szamara.

Loth Gyula: Mivel a fogyasztasmérd orak atirasra keriulnek, ezért javasolta, hogy
el6refizetés aram és gaz fogyasztasméré berendezések kerliljenek felszerelésre, igy
csOkkenthetd az 6nkormanyzat kockazata és kontrollalhaté a fogyasztas.

Solyomvéri Béla: Tekintettel arra, hogy tovabbi hozzaszolas, kérdés nem volt, a vitat lezarta
és szavazasra bocsatotta az ,A” hatarozati javaslatot L6th Gyula javaslataval kiegészitve.



Szavazas:

A bizottsag 3 igen egyhangu szavazattal (3 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor) az alabbi
hatarozatot hozta:

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviselé-testiilete
Pénziigyi, Ugyrendi és Stratégiai Bizottsaganak
56/2017. (lll. 30.) hatarozata

Nagy Laszlé ingatlanara vonatkoz¢ illetékfizetési tamogatas kérésérol
(zart tlés)

A Pénzigyi, Ugyrendi és Stratégiai Bizottsdg megtargyalta a Nagy Laszl6é ingatlanara
vonatkozo illetékfizetési tamogatas kérésérdl szold elbterjesztést és az ,A” jell hatérozati
javaslatot ajanlja elfogadasra a képvisel6-testilet felé azzal a kiegészitéssel, hogy az
ingatlan vonatkozasaban el6refizetés aram és gaz fogyasztasmérd berendezések kertljenek
felszerelésre, valamint polgarmester Ur kapjon felhatalmazast arra, hogy amennyiben a NAV
az 0rokosodési illetékre beadott kérelemnek helyt ad, annak tartalma szerint a
szerz6désmodositast alairhassa.

Tovabbi hozzaszélas nem volt, az elnbk megkdszonte a bizottsdg munkajat és az tlést 14:45
orakor berekesztette.

kmf.

Soélyomvari Béla Farkas-Gaspar Ménika
bizottsagi elndk bizottsagi tag



